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I. AUFSATZE

Allosentence: A Study in “Universals of Linguistic Theory”

In an earlier paper (Verma, 1966-67, p. 23-30) I discussed
‘structure’ and ‘system’ as two interlocking and mutually defin-
ing parameters of linguistic relations and maintained that they
accounted for the relatedness of grammatical patterns. In this
paper I propose to present an integrated approach to linguistic
analysis. According to this approach structure is a realization
of systemic choices and transformation a link between structural
manifestations of system-related choices — choices which ema-
nate from the same source. “Structure is a grouping of items
in chain relation; system is a grouping of items in choice re-
lation . . . Structure, it may be said, provides a matrix or con-
text for the operation of systems. Structure is made up of
elements. Each element is a place where a choice has to be made
from among a number of ‘systemic’ possibilities.””! ‘Items’ in
this context do not mean raw data but abstract classes and/or
categories. A structural formula like Sent = NP 4 VP, is a
highly abstract statement of linguistic relations between the
constituents NP and VP, which represent two different groupings
of items arranged in a relation marked + (to show sequentiality
in the matrix of ‘sentence’). NP and VP represent constituent
classes which realize different constituent functions in sentence
structure. In terms of constituent functions the structural
formula may be rewritten as Sent = S(ubject) 4+ P(redicator) +
O(bject) + C(omplement) + A(djunct) where S, P, O, C, A
represent different functions of NP and VP. Each grammatical
function may be said to have at least one semantic reference
(actual or potential). On the one hand ‘subject’ is a function

1 By courtesy of The Central Institute of English, Hyderabad.
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of NP in a linguistic matrix and on the other, it refers to such
semantic roles as actor, initiator, affected, beneficiary ... Con-
sider the following:

(1) John killed the tiger.

This is an instance of an abstract concept: ‘sentence.’ Its struc-
ture may be shown as NP; 4+ VP 4 NP, or S + P + O where
NP, VP, S, P, O are not simplex symbols but complex ones.
NP,, for example, represents a configuration of a number of
functions and features—subject, actor, unmarked theme and
proper (human) noun; NP, represents another cluster of func-
tions and features—object, affected, rheme, common (non-
human, animate) count noun; VP represents yet another cluster
of functions and features— predicator, directed-action process,
goal-transitive, finite, past, positive, non-passive and non-
modal. When these complex features are built into the nodes
of tree structure, the tree representation ceases to be a super-
ficial branching technique and represents a configuration of
overt classes and functions and covert roles. Viewed from this
angle structural analysis does not have to be an unidimensional,
linear arrangement of constituent classes; it can perform a much
higher function—it can reflect all underlying relations and
choices.

The constituents of (1) may be rearranged as (2) with certain
modifications. This is only one of the possible ways of rearrang-

ing (1).
(2) The tiger was killed by John.

It is a rearrangement of (1) because NP, (object) of (1) becomes
NP, (subject) here and NP, (subject) of (1) is relegated to the
end of (2) as “by NP,” (adjunct). (1) is an ‘actor’-oriented
sentence; (2) is an “‘affected’’-oriented sentence. Both the sen-
tences have two participants— “‘actor”/““‘agent’’ and ‘‘affected.”
In (1) the grammatical subject realises the semantic role of
“actor” and in (2) that of “‘affected.” (2) is an instance of a
passive transformation of (1), that is, (1) and (2) are ‘voice’-
related. Passivization is a type of thematization, which is a
device for isolating one constituent of a sentence as ‘“‘theme”

Copyright (¢) 2007 ProQuest LL.C
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or “topic”’. Passive thematization moves the ‘object’ to the
‘subject’ position and marks it ‘thematic’. Active and passive
represent theme-cum-register-linked choices. Registers of scienti-
fic experiments, announcements, notification . . . tend to favour
the passive.

It has been said (Postal, 1964, p. 256) that ‘“‘the so-called
passive transformation ... inverts ‘subject’ and ‘object’ Noun
Phrases”. This is a gross oversimplification of the problem, for
according to this (4) will be a passive transform of (3)—

‘Subject’ ‘Object’
(3) John killed the tiger.
(4) The tiger killed John.

Again it is not correct to say that “for every sentence NP, — V—
NP, we can have a corresponding NP, — V en — by + NP,”
(Chomsky, 1957, p.43). Even if we take ‘can have’ to mean “it
has the potentiality of having”, it will generate non-sentences.
Verbs of the ‘resemble’ type operate in NP, — V + NP, sen-
tences, but do not tolerate corresponding NP, — V en — by NP,
sentences.

(5) He resembles his father.
*(6) His father is resembled by him.

Again we cannot say that “Mary was married by Peter’” is an
acceptable passive transformation of ‘“Peter married Mary”.
According to some linguists the following constructions are
synonymous and there are no contextual restrictions on their
selection.

(1) John killed the tiger.
(2) The tiger was killed by John.

It is true that the two constructions represent the same basic
experiential constituents. The basic constituents are ‘partici-
pants’—actor (John) and affected (the tiger), ‘process’ (killing),
and ‘time’ (prior to the present moment). It is the layering of

l‘

Copyright (¢) 2007 ProQuest LL.C
Copyright (¢c) Walter de Gruyter GmbH & Co. KG



Verma, S. K., Allosentence: A Study in " Universals of Linguistic Theory" , Indogermanische
Forschungen, 75 (1970) p.1

4 S.K. Verma

contexts-—with the immediate context of situation as the least
inclusive layer and the wider context of culture as the most
inclusive layer—that motivates different organizations of the
conceptual features. No two syntactic organizations have the
same context of reference or contextual meaning. The shift
from the active to the passive is a contextually and registrally
conditioned shift in topic selection and consequently a topic-
oriented reorganization of the experiential constituents. Two
points emerge out of this discussion—(a) active and passive
are contextually and cotextually variant organizations of the
same set of conceptual-experiential constituents. In other
words, they are allosentences or variants of the same abstrac-
tion— ‘Sentence.” (b) Constituent classes like NP, VP ...;
functional categories like subject, predicator, object...;
discoursal constituents like topic and comment or theme
and rheme; participant roles like actor/initiator/causer,
affected, beneficiary are multidimensional properties of the
complex constituents of structure. ‘Subject,” ‘topic,” and ‘actor’
represent different features and roles; they are often mistaken
for being different labels for the same function or property.
Chomsky’s stand on this issue has already been challenged by
Lyons. According to Chomsky ‘“Topic-Comment is the basic
grammatical relation of surface structure corresponding (roughly)
to the fundamental Subject-Predicate relation of deep structure.
Thus we might define the ‘Topic-of’ the Sentence as the leftmost
NP immediately dominated by S in the surface structure and
the ‘Comment-of’ the Sentence as the rest of the string” (Chom-
sky, 1965, p.221). Lyons has argued that ‘“‘the Topic cannot simply
be identified with the surface-structure, ‘grammatical’ subject.
In terms of Chomsky’s proposal the phrase this book would
(quite reasonably) be identified as the topic in both the active
sentence This book millions of people have read and the passive
sentence This book has been read by millions of people it is only
in the passive sentence that it is a ‘grammatical’ subject . ..
There are far more distinctions involved than can be accounted
for by the simple dichotomy of ‘grammatical’ and ‘logical’
subjects. Even a three-way distinction of ‘psychological’ subject
(the topic), grammatical’ subject (in surface structure) and
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‘logical’ subject (in deep structure) fails to capture all the distinc-
tions which, at one time or another, have been associated with
the notion of ‘subject’ in grammatical and logical theory”
(Lyons, 1968, p. 343-344).

Much of the confusion in linguistic analysis may be attributed
to the attempt to describe constituent structure in terms of a
single set of functions (such as subject, predicator, complement,
object . . .) instead of assigning to each component or constituent
type a complex of functions. Motivated by the ‘multiple func-
tion’ view of language, Halliday sets up four components in the
grammar of English representing four functions that the language
as a communication system is required to carry out; the experien-
tial, the logical, the discoursal and the speech-functional or
interpersonal” (Halliday, 1968, p. 208-209). Halliday’s com-
ponents of grammar may be represented diagrammatically as
shown on page 6.

Fillmore has proposed a substantive modification to the theory
of transformational grammar by reintroducing the ‘conceptual
framework’ interpretation of case systems with a clear under-
standing of the difference between deep and surface structure.
According to him ‘“‘the deep structure of (the propositional
component of) every simple sentence is an array of a V plus a
number of NP’s holding special labeled relations (cases) to the
sentences. These relations, which are provided for categorially,
include such concepts as Agentive, Instrumental, Objective,
Factitive, Locative, Benefactive, and perhaps several others”
(Fillmore, 1968, 32). At the ‘deepest level’ the propositional
nucleus of sentences in all languages consists of a V and one
or more NP’s, each having a separate case relationship to the
P (and hence to the V). Now, consider the casal relations in the
following :

(7) Mohan opened the door.
(8) The key opened the door.
(9) Mohan opened the door with the key.
(10) The door was opened by Mohan.
(11) The door was opened with the key by Mohan.
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COMPONENTS OF GRAMMAR & PLURALITY OF LANGUAGE FUNCTIONS

(The English clause regarded as the domain of four main areas of syntactic choice)

Grammar of ‘experience’ Grammar of predication
Actor 4 Process + Goal/Affected mm Subject + Predicate
causer 8o T . .
. . . © 6 A(Linguistic expression of such uni-
(Encoding of experience in terms of o mL\ versal relations as those of ‘and’,
processes, objects, persons, quali- < = ‘or’, negation & implication)
ties, states, abstractions& relations) Ho
L System of predication
System of transitivity T John | was throwing the ball
. anguage as a . .
John | was throwing | the ball Awsgooe Predicate v
Causer/ Process Affected/ communication system
Actor Goal
/ Grammar of discourse
3 2 Theme + Rheme
m o Given 4 New
Grammar of speech-function e m/ .
P u.awm m. (Information structure — Compo-
ts of a message
Modal + Residual 28 o °g°)
(Statements, questions, commands, & System of theme
exclamation, speaker’s comment,) System of information
John | was throwing the ball
System of mood Theme Rheme
John was | throwing the dmzv John was throwing | the ball
Modal Residual A Given New v

Copyright (¢c) Walter de Gruyter GmbH & Co. KG

Copyright (¢) 2007 ProQuest LL.C



Verma, S. K., Allosentence: A Study in " Universals of Linguistic Theory" , Indogermanische
Forschungen, 75 (1970) p.1

Allosentence 7

The first constituent of (7), (8), (9), (10), and (11) may be said
to be an exponent of NP. In each case this first NP performs
a syntactic function in the environment of its sentence: that
function is ‘subject-of’. This does not mean that all grammatical
subjects enter into the same casal relation with the VP of their
respective sentences. In (7) the subject is in an ‘agentive’ re-
lation to the verb, in (8) it is an ‘instrument,” in (9) again it
is an ‘agent’, in (10) and (11) it is ‘affected’. One might argue
that the key in (8) is a case of ‘inanimate agent’, but this argument
is not all tenable. We can say ‘“Someone opened the door with
the key’’, but we cannot say ‘““The key opened the door with some-
one”’. If we admit that (8) is related to (9), we can say that the
subjectivization of the key in (8) demands the deletion of “with”
and “the agent”’. Constructions of this type which have a non-
actor/initiator/agent/affected/beneficiary/attribuant as grammat-
ical subject may be called impersonal constructions. If we pas-
sivize (8) we get—
(12) The door was opened with the key.

Again, the key takes with which is instrumental. It is not agentive
because we can insert an agent:

(13) The door was opened with the key by John.

One might then argue that there are two agents here: John and
the key. This again is not possible because if two noun phrases
enter into the same casal relation with the VP, they can be
conjoined. In this case we cannot say:

*(14) The door was opened by John and the key.

Yet another point in favour of the key as an instrument is that
it does not tolerate another ‘instrument’ in the same sentence.?
We cannot say:

*(15) The key opened the door with a hammer.

¢ Charles J. Fillmore: “The Case for Case’ in Universals in Linguistic
Theory, p. 21— “The sentence in its basic structure consists of a verb
and one or more noun phrases, each associated with the verb in a
particular case relationship. The ‘explanatory’ use of this framework
resides in the necessary claim that, although there can be compound
instances of a single case (through noun phrase conjunction), each
case relationship occurs only once in a simple sentence’.
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All these ‘facts’ prove that the grammatical category ‘subject’
may realise different semantic features and enter into different
casal relations with the VP.

(16) Mohan killed the tiger. (Mohan = actor)
(17) The tiger was killed by Mo- (The tiger = affected)
han.

(18) Mohan marched the soldiers. (Mohan = Initiator)
(19) The key opened the door.  (The key = Instrumental)
(20) This caravan sleeps five. (This caravan = Locative)
(21) Hari looked happy. (Hari = Attribuant)

(22) Mohan was given the book.
(23) Mohan was bought a tie.

(24) That door was given another (That door = Beneficiary)
coat of paint.

} (Mohan = Beneficiary)

The ‘object’ too can have different semantic interpretations:

(25) I constructed a sentence. (The sentence wasnot there.
It came into existence as a
result of my activity).

(26) I erased a sentence. (The sentence existed ante-
cedently to my activity).

(27) I analysed a sentence. (The sentence existed be-
fore and after my activity).

(28) She knitted a green sweater. (She used green wool to knit
a sweater).

(29) She dyed a sweater green. (Her sweater became green
as a result of dyeing).

It is clear that “subject of’ and ‘‘object of’ are not directly rele-
vant for semantic interpretation. The only reason they are
necessary is so that there is some way to keep apart dog bites
man and man bites dog, for as has been realized for a long time,
there are many kinds of interpretation of subjects and objects”
(Lakoff & Ross, 1967, p. 2-3).
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What we do really need is an understanding of the conceptual
structure and its external surface manifestations. The basic
constituents of sentences are ‘processes’, ‘participants’ and
‘relations’. The participants may be animate (human or non-
human) or inanimate or both. The processes may be action
(directed or non-directed), state, or ascription. The relations
may be relations between the participants or between the
processes or between the participants and the ‘process(es)’.
Diagrammatically —

Experience Realization

Progesses €«—> Relations €«———>Participants

}ﬁi State Ascription Animate Inanimate
Directed Non-directed Human Non-human

Agentive Dative Benefactive Instrumental Locative Temporal

Sentence as an abstract linguistic unit has two aspects— ‘ex-
perience’ and ‘realization’. At the ‘deep’ conceptual or ex-
periential level the processes are tenseless, the participants
are bundles of relational features, and sequentiality is not a
property of the constituents. Relations refer to underlying
universal ‘nexuses’ which are realized in different forms in
different languages— prepositions, postpositions, case endings,
positioning, phonological case makers, passivization, negation,
interrogation . . . are some of the common exponents of these
relations. In fact, what we have here, at the experiential level,
is a configuration of ‘configurations of features’. The primary
function of grammar is to pair sound and sense by showing how
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Copyright (¢c) Walter de Gruyter GmbH & Co. KG



Verma, S. K., Allosentence: A Study in " Universals of Linguistic Theory" , Indogermanische
Forschungen, 75 (1970) p.1

10 S.K.Verma

conceptual features are transmuted into sentence types. This kind
of a grammar will have three sets of rules—i) mutation rules
which process the conceptual features, externalize them, and
characterize sentence types in terms of basic conceptual con-
stituents; they show how underlying universal nexuses are
realized by universal syntactic linkage features such as— co-
ordination, case relations, relativization, reflexivization, topi-
calization, ‘pro’ substitutions, deletions, adjunctions . . .; ii) ‘tree’
rules to produce the immediate branchings of the sentence
types and characterize them in terms of constituent classes
and functions; 1ii) transformational rules to relate ordered
labelled trees to ordered labelled trees and characterize them
in terms of allosentences. Looked at from this angle ‘transfor-
mation’ is a surface device used to show the relatedness of sur-
face structures. It is a useful tool of linguistic analysis for it
helps us group together those structures which have the same
‘deep’ value. Transformational rules are highly productive for
they help us produce a network of related patterns. Lakoff,
Ross, Fillmore, and McCawley have shown that there is no
point in setting up an artificial intermediate structure— ‘deep
structure’. “It is an artificial intermediate level between the
empirically discoverable ‘semantic deep structure’ and the
observationally accessible surface structure, a level the proper-
ties of which have more to do with the methodological commit-
ments of grammarians than with the nature of human lan-
guages’’ (Fillmore, 1968, p. 88). “If the level of structure to which
transformations can be most simply applied ... has no syste-
matic interconnections with any other facts of language, there
does not seem to be any valid motivation for using the label
‘deep structure’ for it” (Lakoff & Ross, 1967, p. 3). “Of the three
levels of linguistic representation just alluded to, there is no
question about the need of positing the existence of semantic
and surface syntactic representation, which have indeed figured
at least implicitly in virtually every system of linguistic descrip-
tion that has been conceived of. However, it is necessary to
provide some justification for the hypothesis of an intermediate
level (deep structure) between those two levels: there is no a
priori reason why a grammar could not instead consist of, say, a
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‘formation-rule component’, which specifies the membership of
a class of well-formed semantic representations, and a ‘trans-
formational component’, which consists of rules correlating
semantic representations with surface syntactic representations
in much the same fashion in which Chomsky’s ‘transformational
component’ correlates deep structures with surface syntactic
representations. Moreover, the burden of proof in choosing
between the two conceptions of linguistic competence rests with
those who posit the existence of the extra level . . .”” (McCawley,
1968, p. 165).

Consider the following again:

1) John killed the tiger.
2) The tiger was killed by John.

At the experiential level both the sentences have the same pro-
positional constituents. They consist of participants—actor and
affected, process—Kkilling, and a temporal relation—before ‘now’.
In English there are different ways of lexicalizing and organizing
these propositional features. One of the ways of organizing them
is on the dimension of voice where there is a choice between
active and passive which have two different surface realizations.
These realizations are transformationally related.

Structural Realization

Active: NP,4+V 4+ NP, (Johnkilled the tiger)

Choices

Voice ———

Trans
formation

Systemic

Passive: NP, 4 V-en + by NP, (The tiger was killed by John)

The choice of the passive rules out the possibility of the causer
operating as the grammatical subject. Once the initial choice is
made, languages have their own specific rules for arranging the
constituents. Language presents us with a series of choices but
each choice we make narrows down the other choices available
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to us. If we choose the “affected” participant (marked themati-
cally) functioning as the grammatical subject, we have to have a
passive verbal phrase to go with it. There seems to be no valid
motivation for saying that underlying the surface structure of
the passive is a deep structure represented by the active. In
fact, underlying both active and passive is a highly productive
conceptual structure. ‘“The semantic and syntactic systems of
a language comprise the principles that relate conceptual struc-
tures and surface structures. For every sentence of a language,
these principles specify the relationship between its form as a
string of morphemes and its conceptual import’’ (Langacker, 1968,
p. 89). Chomsky, on the other hand, maintains that ‘“‘Accord-
ing to the port-Royal theory surface structure corresponds only
to sound—to the corporeal aspect of language; but when the
signal is produced, with its surface structure, there takes place
a corresponding mental analysis into what we may call the deep
structure, a formal structure that relates directly not to the
sound but to the meaning. In the example just given, ‘““Invisible
God created the visible world”’, the deep structure consists of a
system of three propositions, ‘“that God is invisible’, “that He
created the world”, “that the world is visible”” ... The deep struc-
ture is related to the surface structure by certain mental opera-
tions—in modern terminology, by grammatical transfor-
mations . . . The transformational operations relating deep and
surface structure are actual mental operations, performed by
the mind when a sentence is produced or understood” (Chomsky,
1968, p. 14-16). No one really knows how the human mind works.
We are trying to understand its working by trying to under-
stand how human language works. Our predictions and generali-
zations are based on our insight into speech behaviour plus our
knowledge of the general linguistic ability with which every nor-
mal human child is born. It is true that propositions are deep
sentences, but these deep sentences do not represent any syn-
tactic deep structure, for syntactic deep structure would in-
clude sequentiality, tense and other surface features whereas
deep sentences are timeless and unordered. They represent a
complex network of participants, processes, and relations.
Mutation rules transmute the deep sentences into surface sen-
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tences and transformational rules help us group together ‘related’
sentences. Consider the following:

Subject Object
(30) Mohan has read NP, + Aux. + V 4 NP,
this book.
Subject Object
(31) Has Mohan read Aux. + NP, 4+ V 4 NP,
this book?

(30) is an instance of a declarative sentence and (31) of an
interrogative sentence. All languages make a distinction between
statements and questions, but languages tend to differ in ‘sur-
facing’ these distinctions. In English the declarative is marked
by a sequential relation between subject and the first component
of the verbal phrase; the interrogative inverts the order of these
two constituents. It is clear then that inversion is a linguistic
relation between the abstract structural representations of
declaratives and yes/no interrogatives. It is this linguistic linker
that has been labelled ‘transformation’. Ty shifts the first compo-
nent of VP in a declarative sentence to the pre-subject position
and thereby converts the declarative pattern into an interroga-
tive pattern. (30) and (31) are transformationally related; they
are also systemically related for these choices are available only
in the environment of the indicative sentence (not of the impera-
tive sentence). More importantly, they represent two trans-
formationally variant organizations of the same set of conceptual
features—processes, participants, and relations; they are allo-
sentences. A declarative sentence has a syntactic feature (4 de-
clarative) and an interrogative sentence has a syntactic feature
(4- interrogative). These features are realized by such devices
as word-order, questionizer (use of a question word an/or
question intonation) ... Allosentences are realizational state-
ments of bundles of semantic and syntactic features.
Grammar, according to this view, has two components —con-
ceptual-experiential and surface-realizational. The conceptual
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component is a network of processes, participants, and relations.
The surface-realizational component is an interlocking and
multi-dimensional matrix of mutation rules, ‘tree’ rules, and
transformational rules. Between the conceptual-experiential
level and the surface-realizational level is a mould or a layer
of moulds (represented by situational-cultural features). The
function of this mould is to impose situationally-culturally deter-
mined designs on conceptual features.

Grammar

Conceptual-experi- Mould Surface-Realiza-
ential level tional level

Processes S . Mutation Rules
Participants| léﬁlatlonlal —_ ‘Tree’ Rules
Relations tura Transformational Rules

T T

The direct two-way link between the conceptual level and the
realizational level is an abstract, hypothetical feature of the
language of ‘language of language’.
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“C’est une science ou les voyelles ne font rien et les consonnes
fort peu de chose.” Mit diesen Worten charakterisierte Voltaire
die Etymologie, wie sie ihm wohl vor allem durch Ménage be-
kannt war, in dessen Werk ‘Origines de la langue francoise’ aus
dem Jahre 1650 beispielsweise frz. rat iiber ratus und muratus
auf lat. mus oder frz. haricot iiber aricotus, fabaricotus und fabari-
cus auf lat. faba zuriickgefithrt wird.

Diese ausschliellich von der Bedeutung ausgehenden Ety-
mologien miissen heute als unkritisch und unwissenschaftlich
abgelehnt werden; denn sie sind keiner allgemeinen sprach-
wissenschaftlichen Theorie verpflichtet, sondern nach ad hoc
in jedem Einzelfall gesondert herangezogenen Kriterien auf-
gestellt. Seit Bopp ist das Prinzip regelméaBiger Lautkorre-
spondenzen in entsprechendem Wortmaterial genetisch ver-
wandter Idiome zu einem wichtigen Grundsatz sprachhistori-
scher Theorie geworden. Mit diesem Postulat, das dann von den
Junggrammatikern zu der Forderung nach Lautgesetzen ohne
Ausnahme verabsolutiert wurde, war ein iiber den sprachlichen
Einzelerscheinungen stehender theoretischer Satz gewonnen.
Ihm ordnen sich die lautlichen Phinomene in historischer Sicht
unter, es sei denn, es ist noch mit anderen ‘Gesetzen’ zu rechnen.
Eine Reihe von Einzelerscheinungen wird somit nicht mehr aus
individuellen ad hoc angenommenen Hypothesen abgeleitet,
sondern auf einen generellen theoretischen Ansatz zuriickgefiihrt,
aus dem neben den empirischen Befunden desiiberschaubaren
Materials auch alle weiteren Phénomene folgen sollen, die im
Verlauf der historischen Untersuchung tradierter Texte zutage
treten. Damit wird dieses Postulat zu einem eminent wichtigen
Instrument in der etymologischen Forschung, die dadurch zum
erstenmal Wissenschaftlichkeit fiir sich in Anspruch nehmen kann.

Uber die Lautgesetze ist viel geschrieben und polemisiert
worden. Von den Verfechtern der Ausnahmslosigkeit der Laut-
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gesetze wurde die Diskussion dadurch auf Abwege gebracht, da3
man den Begriff des Lautgesetzes oft nicht als theoretisches Kon-
strukt des Sprachwissenschaftlers zur generalisierenden Er-
fassung (oder Erklirung, wie man dann gewdéhnlich sagt) von
empirischen Einzelbefunden betrachtete, sondern in ihm eine
Realitdt aulerhalb der sprachwissenschaftlichen Erorterungen,
d.h. in der Sprache selbst, sah und den Sprachwandel beispiels-
weise durch Heranziehen instrumenteller Daten genauer er-
fassen zu konnen glaubte. Es ist kein Zufall, dafl Rousselot
neben ‘Les modifications phonétiques du langage étudiées dans
le patois d’'une famille de Cellefrouin’! ein grofles Werk uber
Experimentalphonetik schrieb 2.

Bekannt ist Hugo Schuchardts Attacke gegen diesen Realis-
mus in seiner Schrift “Uber die Lautgesetze. Gegen die Jung-
grammatiker’3, in der er u.a. sehr richtig und treffend aus-
fuhrt4: ,,Der Satz von der Absolutheit der ‘Lautgesetze’
und der von der Klassifizierbarkeit der Mundarten sind
nicht blofl dullerlich miteinander verwandt (indem die letztere
eine Vorbedingung fiir die erstere bildet), sondern auch inner-
lich. Es gibt Leute, die das, was nur Hilfskonstruktionen sind,
um die Fiille der Erscheinungen zur Erkenntnis zu bringen, als
Grenzlinien in die Erscheinungen selbst hineinprojizieren und
so Gesetze und Gruppen aufstellen ...

Das bedeutet nun natirlich nicht, dal solche theoretischen
Konstrukte vollig unabhéngig von empirischen Daten sind. Im
Gegenteil, aus einer provisorischen Hypothese miissen zunichst
samtliche iiberschaubaren Befunde deduzierbar sein. Diesen
Standpunkt nimmt im vorliegenden Falle noch die berithmte
Stelle in der Rede von Sir William Jones vor der Asiatic Society
of Bengal aus dem Jahre 1786 ein: Sanskrit in relation to Greek
and Latin ‘“bears a stronger affinity, both in the roots of the
verbs and in the forms of grammar, than could possibly have
been produced by accident; so strong, indeed, that no philologer
could examine them all three without believing them to have
sprung from some common source, which, perhaps, no longer

1 Paris 1890.
2 Principes de phonétique expérimentale. Paris/Leipzig 1897 ff.
3 Berlin 1885. 4 Schuchardt Brevier, 1922, p. 83.
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exists; there is a similar reason, though not quite so forcible, for
supposing that both the Gothick and the Celtick, though blended
with a very different idiom, had the same origin with the San-
skrit.”’® Aber von hier bis zum Postulat von der Ausnahmslosig-
keit der Lautgesetze ist ein weiter Weg, den die Sprachwissen-
schaft in den nachfolgenden hundert Jahren gegangen ist.
Dieser Schritt impliziert jedoch nicht, dafl die Gesetze selbst
in der sprachlichen Wirklichkeit existieren. Sie fordern nur, daf3
die registrierten Fakten historischer Entwicklung aus ihnen
ableitbar sind und da neues Material unter dieselben Gesetze
fallt. Steht neu hinzukommendes empirisches Material in Wider-
spruch zu den Deduktionen aus den allgemeinen ‘Gesetzen’,
dann miissen entweder diese Postulate geindert werden (ob das
sinnvoll ist, hingt davon ab, was fiir eine Stelle sie innerhalb
der Theorie einnehmen), oder die neuen empirischen Daten
miissen aus anderen ‘Gesetzen’ bzw. aus anderen konkreten
Befunden abgeleitet werden.

An diesem Punkt hakte die Kritik an den Lautgesetzen der
Junggrammatiker ein. Die Dialektgeographie, zunichst in
Deutschland, dann auch in Frankreich, hatte gezeigt, dal es
durchaus Ausnahmen zu Lautgesetzen geben kann, die nicht
mit den sonst anerkannten Gesetzen, vor allem der Analogie,
zu erkliren waren. Den Begriff der Lautgesetze hat nun niemand
angetastet, nur ihre Ausnahmslosigkeit. Konnte fiir die Ab-
weichung kein konkreter Befund (z.B. eine genau datierbare
Entlehnung aus einem anderen Dialekt oder einer verwandten
Sprache) zur Erklirung herangezogen werden, so hing es von
der Einstellung des Sprachwissenschaftlers ab, ob wieder fur
jeden Einzelfall ad-hoc-Erklirungen gegeben wurden, ob mit
den Worten Jabergs® , In Wirklichkeit ... jedes Wort seine
besondere Geschichte [hat]“, oder ob zusidtzliche, iiber den Ein-
zelfall hinausweisende generelle Gesetze aufgestellt wurden.
Auf alle Falle war mit der Entthronung des Lautgesetzes der
einmaligen Hypothese und damit dem Erfindungsgeist und der
Spekulation wieder freie Bahn gegeben. Sie erlangten vor allem

5 Siehe H. Pedersen, The Discovery of Language (Bloomington 1962)
p. 18.
8 Sprachgeographie (Aarau 1908) S. 6.
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in der Etymologie auBlergewohnliche Bedeutung, und Beschrei-
bungen der Etymologie wie die folgende von Tapolet? finden
sich bis heute, bis hin zu Malkiel, der wohl diese Probleme am
kritischsten durchdacht und auch den konsequentesten Versuch
gemacht hat, mit dem Strukturalismus in Verbindung zu treten.

,»3ie [die Etymologie] ist von allen Betatigungen des Linguisten
diejenige, bei der das subjektive Empfinden des Forschers am
ehesten zum Durchbruch kommt.

So vollstindig auch unsere Nachschlagewerke sein mégen, so
sicher unsere Methode scheint — wunser Suchen und Tasten
nach Wahrheit mahnt uns immer wieder daran, dafl die Etymo-
logie nicht ein Handwerk, sondern eine Kunst ist.

Wissen und Methode sind unentbehrliche Vorbedingung, aber
es braucht dazu noch Eigenschaften, die oft von der Wissen-
schaft unterschétzt werden: es braucht Findigkeit und Phantasie.
Wem die Natur die gliicklichen Einféille versagt hat, der wird
es auf etymologischem Gebiete schwerlich zum Meister bringen.

Derartige Charakterisierungen verwechseln praktisches Ex-
perimentieren des Sprachwissenschaftlers mit wissenschaftlichen
Aussagen, die empirischen Befunden und einer linguistischen
Gesamttheorie verantwortlich sind. Bei ersterem ist Phantasie
durchaus erwiinscht, ja notwendig, bei letzteren irrelevant, ja
schadlich.

Ein Beispiel hierzu liefert G. Rohlfs®: ,,Wiirde man nur den
Gesichtspunkt der Lautregeln gelten lassen, so wiirde sich die
Herleitung von franz. loup “Wolf” aus lupus als zweifelhaft er-
weisen. Man diirfte nicht daran denken, frz. grenouille mit ranu-
cula in Verbindung zu bringen. Solche Fille zeigen, dafl die
normale Lautentwicklung durch andere Umstinde, namlich
durch duflere Schallvorstellungen durchbrochen und beeinflulit
werden kann (das Heulen des Wolfes, das in dem Laut u gipfelt;
das Quaken der Frosche, das von Franzosen und Italienern als
grr—grr perzipiert wird).*

Rohlfs hat keine konkreten Daten zur Verfiigung, etwa in der
Form einer belegten Aussage liber das lautmalerische Umwan-

? Archiv 115 (1905) 123.
8 Romanische Philologie. 1. Teil (Heidelberg 1950) S. 59f.
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deln der Worter; denn der von ihm zitierte Pergaud (Vie des
bétes: le grr..grr tendre et doux des grenouilles) ist ohne Beweis-
kraft, da grr ohne weiteres ein RiickschluB von der Sprache
auf den Froschlaut sein kann. Rohlfs stellt auch kein Gesetz
auf, dem sich diese zwei Einzelfille unterordnen, obwohl er
auf den allgemeinen Begriff ‘d4uBlerer Schallvorstellungen’ re-
kurriert; denn er gibt uns keine Auskunft dariiber, warum
gerade in diesen beiden Wortern Lautmalerei die normalen
Lautgesetze durchkreuzt haben soll, nicht aber generell bei
Tiernamen. Das bedeutet aber, dal er diese Einzelworter durch
Einzelhypothesen zu erkliren versucht; d.h. durch ad-hoc-
Erklarungen, die nur das erkliren, was sie erkliren sollen.
Damit sind die Erklarungen, d.h. die Etymologien, aber wissen-
schaftlich wertlos. Man kann sie akzeptieren oder auch nicht;
man wird nicht durch empirische Daten und allgemeine theo-
retische Forderungen dazu gezwungen. Diese Etymologien ver-
dienen daher Voltaires Bemerkung nicht weniger als die naiven
Versuche von Ménage, iiber die wir heute so erhaben lacheln.
Es gibt nur eine Moglichkeit, die Etymologie auf eine solide,
von subjektiven Elementen freie Basis zu stellen: sie muf
starker, als das bislang geschehen ist, in eine allgemeine lin-
guistische Theorie eingebaut werden, zu deren Postulaten mehr
gehort als nur das Lautgesetz. Vor allem ist heute die Grund-
lage einer solchen Theorie der Strukturgedanke, der jetzt auller
in der deskriptiven Linguistik auch weitgehend schon in der
historischen akzeptiert ist. Er bedeutet, daB eine Sprache nicht
eine Liste von Einzelelementen ist, sondern ein Strukturgebaude,
ein System von Relationen (oder genauer ein System von auf-
einander bezogenen Systemen von Relationen), wobei die Ele-
mente dieser Relationen (Laute, Morphe, Worter, Syntagmen)
unabhéngig von den Beziehungen zwischen ihnen keinen Wert
haben. So bilden die Phoneme, Morpheme, Worter, syntaktischen
Strukturen aufeinander bezogene Systeme, in denen jedes einzelne
Phonem, Morphem, Syntagma, Wort seinen Wert erst durch
seinen Bezug zu allen anderen Phonemen etc. erhilt. Eine
Sprache wird demnach konzipiert als ein System von Ebenen
(phonologische, morphologische, syntaktische, semantische), auf
denen die einzelnen Elemente wieder Systeme bilden. Es diirfen
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hier aber nicht geschlossene Systeme, o tout se tient, angesetzt
werden, wie das noch de Saussure und Meillet taten, sondern
offene, erweiterungsfihige; denn nur so la3t sich eine Verbindung
zwischen Synchronie und Diachronie herstellen.

Dieser Strukturgedanke, der im Strukturalismus — ganz be-
sonders in den USA — im Hinblick auf begriffliche Klarheit
und Verifizierbarkeit wissenschaftlicher Aussagen seine konse-
quenteste und methodisch strengste Anwendung gefunden hat,
war in Ansédtzen auch in der historischen Sprachwissenschaft des
19. und frithen 20. Jh.s vorhanden, ja er ist so alt wie die Be-
schéiftigung mit Sprache iiberhaupt. Es sei hier nur an die indi-
schen Phonetiker und Grammatiker, ganz besonders an Panini
erinnert, die vor 2500 Jahren erstaunlich anspruchsvolle und
modern anmutende Strukturbeschreibungen des Sanskrit gaben,
ohne die vermutlich der Aufschwung der Sprachwissenschaft
im 19. Jh. gar nicht moglich gewesen wire. Zu erwihnen ist
in diesem Zusammenhang auch die Erfindung von Schrift-
systemen, seien es nun reine Silbenschriften wie die japanische
oder Semi-Alphabetschriften wie das Devanagari oder Voll-
alphabetschriften wie die griechische und die lateinische, die
einen hohen Grad der Abstraktion vom Redeflul voraussetzen
und nach dem Grundsatz des strukturell relevanten Gegensatzes
aufgebaut sind und damit bereits das phonemische Prinzip vor-
wegnehmen.

Obwohl die historische Lautlehre prinzipiell als atomistisch
bezeichnet werden muf}, da sie Einzellaute einer Sprachstufe
mit Einzellauten einer anderen vergleicht und nicht grundsétz-
lich die Frage nach der strukturellen Relevanz dieser Einzel-
laute ¢nnerhalb der Sprachstufen stellt, sind dennoch strukturelle
Gesichtspunkte mafigebend gewesen, ohne dafl man sich jedoch
dariiber klar wurde und sie zum theoretischen Prinzip erhob.
Das Ausgehen von geschriebenen Texten brachte es unwill-
kiirlich mit sich, dal phonologische Kriterien wichtig wurden,
da die Schriftsysteme, in denen die Texte aufgezeichnet waren,
schon weitgehend auf solchen Kriterien fullten. Die Formu-
lierung der ersten und zweiten Lautverschiebung zeigt dies
deutlich, und insofern war Grimm durchaus berechtigt, von
Buchstaben statt von Lauten zu reden, was man ihm spéter an-
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kreidete. Setzen wir heute statt Buchstaben Phoneme, dann
treffen wir genau das Richtige. Das Problem wurde erst wirklich
akut, als man bislang ungeschriebene Dialekte aufzeichnete und
von sog. Sprachlauten redete, die nun weder Buchstaben noch
Phoneme waren, sondern nach sehr komplexen Verfahren (iiber
die man sich kaum Rechenschaft ablegte) gewonnene atomisti-
sche Einheiten. Diese phonetische Betrachtungsweise wurde
dann auch auf geschriebene Texte iibertragen, d.h. Schriftbilder
galten als mehr oder weniger direkte Wiedergaben von phoneti-
schen Lautfolgen. Die bei der Interpretation geschriebener Texte
entscheidende Frage nach der Strukturierung des Orthographie-
systems in Bezug zur phonologischen Struktur wurde dabei
tiberhaupt nicht gestellt.

Von der Notwendigkeit eines Befolgens des Strukturprinzips
in der historischen Lautlehre sind heute viele Sprachwissen-
schaftler auch der alten Schule iiberzeugt, zumindest alle die-
jenigen, die mit dem Strukturalismus irgendwie in Beriihrung
gekommen sind (die Prager Schule, Martinet, Hoenigswald). Fiir
sie stellen sich die Lautgesetze nun dar als Korrespondenzen
von Elementen in ihrem strukturellen Bezugskontext.

Auch auf anderen Ebenen ist das Strukturprinzip in der histori-
schen Sprachwissenschaft immer zumindest in Ansétzen vor-
handen gewesen. Worauf es ankommt, ist, da man es nicht der
Zufilligkeit des besonders gearteten Materials iiberlassen, sondern
als festen Bestandteil einer allgemeinen linguistischen Theorie
bewullt aufstellen soll, der dann auch die diachronische Sprach-
wissenschaft — und als ein Teil davon die Etymologie — ver-
pflichtet ist. Diese Forderung gilt selbstverstindlich auch fir
den Bereich der Semantik. Das mul3 deshalb besonders betont
werden, weil einmal viele Vertreter des angelsidchsischen Struk-
turalismus traditioneller Richtung die Semantik aus ihrem For-
schungsbereich ausgeschlossen haben, und weil andererseits
zahlreiche semantische Forschungen den Anschein erwecken, als
seien sie strukturell, wihrend sie sich bei niherem Zusehen als
etwas ganz anderes entpuppen. Das gilt vor allem fir die Ono-
masiologie, die gewil einen gewaltigen Fortschritt darstellt
gegeniiber der Bedeutungslehre und der Lehre vom Bedeutungs-
wandel mit der Klassifikation isolierter Fille als Bedeutungs-
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verengung, Bedeutungserweiterung etc., aus denen sich keine
den Lautgesetzen entsprechenden allgemeinen Gesetze des Be-
deutungswandels ableiten lassen und die auch iiber die eigent-
lichen sprachlichen Beziehungen und Vorgénge nichts aussagen.
Die Onomasiologie hat sich unter den besonderen Bedingungen
der franzosischen Dialektgeographie entwickelt, wo man fiir
einen Gegenstand oft mehrere Bezeichnungen erhielt und so
mit irgendwie zusammengehorigen Wortgruppen arbeiten muflte,
was sich in zahlreichen Arbeiten von der Form “Die Benennungen
der Bachstelze in den romanischen Sprachen und Mundarten’®
ausdriickte. Das Problem liegt in dem ,,irgendwie zusammen-
gehorig*; denn das Ordnungsschema der Wortgruppen wird als
universell angesehen nach einem festliegenden Begriffssystem,
wie es sich niedergeschlagen hat in R. Hallig und W. v. Wart-
burg, Begriffssystem als Grundlage fiir die Lexikographie ! und
wie es vor allem auch fiir den Aufbau des Franzosischen Etymo-
logischen Woérterbuchs bestimmend wurde.

Da im gegenwirtigen Zeitpunkt nur beschrankt Aussagen
itber semantische Universalien gemacht werden kénnen (wobei
deren Relevanz keineswegs geleugnet werden soll), ganz be-
sonders aber nicht in der Weise, dafl begriffliche Komponenten
deutscher Worter als allgemein mafigebend angesetzt werden,
kann es sich bei einem solchen Ordnungsschema nur um ein
deutsch formuliertes, aber auBlersprachlich angesiedeltes System
handeln, das nicht unter die Forderungen einer linguistischen
Strukturalistik fillt, so sehr es auch zunichst den Anschein
hat. Wie weit es von einer wirklichen strukturellen Betrachtung
entfernt ist, zeigt sich an den grolen Zeit- und geographischen
Réumen, die dieses Schema iiberspringend vereinigen kann. Das
veranschaulicht das folgende Wartburgzitat!!: ‘“Etant parvenu
a la conclusion qu’étouffer provient d’un croisement entre estofer
et estoper, je dus établir 'histoire du francique STOPFON et
celle du latin STUPPA. Ce dernier mot & son tour, était si
voisin de foupe ‘touffe’, pour le sens et pour la forme, qu’il
n’était possible de lui attribuer & coup slr tous les dérivés

* R. Hallig, Leipzig 1933. 10 2. Aufl., Berlin 1962.
11 Le FEW: Evolution et problémes actuels. Linguistics To-day (Word
10) p. 171.
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(toupillon — estoupillon, toupette — étoupette, etc.) qu’aprés avoir
fait un inventaire complet des deux familles de mots. C’est ainsi
que j’en vins & rédiger l’article sur I’ancien francique TOP, . ..”

An die Stelle der Wortfamilie der Onomasiologie hat die
Sprachinhaltsforschung Triers, Weisgerbers, Porzigs, Gippers in
berechtigter Kritik das einzelsprachliche Wortfeld gesetzt, in
dem sich die einzelnen Glieder gegenseitig bedingen und so eine
Struktur im Sinne des hier angestrebten strukturellen Prinzips
bilden. Es ist dabei von untergeordneter Bedeutung, dall die
Sprachinhaltsforschung im Gegensatz zu anderen strukturellen
Semantikern, wie Lyons, eine geistige Zwischenwelt postuliert.
Wichtig ist in diesem Zusammenhang der Strukturgedanke.

Es soll nun an einem Beispiel gezeigt werden, zu welchen Er-
gebnissen eine etymologische Forschung kommen kann, die auf
einer linguistischen Theorie aufbaut, deren Grundlage das Struk-
turprinzip ist und die alle weiteren theoretischen Grundsitze,
also auch den des Lautgesetzes, diesem Prinzip unterordnet. Sie
setzt ferner, entsprechend ihrem grundlegenden Ansatz, voraus,
daB Neubildungen oder Entlehnungen aus anderen Sprachen
und Dialekten in die Systeme der rezipierenden Sprache durch
Anpassung eingegliedert werden!2. Zum Vergleich wird erst ein
nicht-struktureller Losungsversuch der junggrammatischen Tra-
dition referiert.

Es handelt sich um die Etymologie des englischen Wortes
ay(e) ‘yes’. Zundchst seien die empirischen Fakten genannt:
Das Wort ist erstmals 1576 belegt, und zwar in der Schreibung I.
Die Haufigkeit der Belege nimmt sehr rasch zu, wobei die
Schreibung I noch 1711 vorkommt, aye aber bereits 1669, a:
1684, ay 1714, ey 1637 auftreten. Heute ist das Wort in Dialekten
nahezu iiberall in England und Schottland nachgewiesen; aufler-
dem kommt es in archaisierendem Parlamentsgebrauch vor (The
Ayes have it.), ist aber sonst dem Standardgebrauch fremd, ob-
wohl es von jedermann verstanden wird.

Zahlreiche Etymologien sind vorgeschlagen worden. Stell-
vertretend wird hier die von H. M. Flasdieck 1* herausgegriffen,
da sie die nicht-strukturelle Arbeitsweise am schlagendsten auf-

12 . Weinreich, Languages in Contact. Mouton 1964.
13 Anglia Beiblatt 49 (1938) 182ff.

Copyright (¢) 2007 ProQuest LL.C
Copyright (¢c) Walter de Gruyter GmbH & Co. KG



Kohler, K., Etymologie und strukturelle Sprachbetrachtung , Indogermanische Forschungen, 75

(1970) p.16

Etymologie und strukturelle Sprachbetrachtung 25

deckt. Nach Flasdieck weist die urspriingliche Schreibung auf
spatme. [i:/ (wie im Pronomen I oder in find, also den Vorgéinger
von ne. [ai/). Im Mittelenglischen gibt es ein Adverb twiss(e),
das auf ae. zewis ‘gewil’ zuriickgeht. ze- wurde wie in enough
zu [i:]. Dieses twiss(e) soll nun zu ¢ wiss(e) ‘ich wulite’ umgedeutet
und das so entstandene wiss(e) nach dem Vorbild von ye certes
‘ja, sicher’ und ye trewely “ja, wahrhaftig’ als Verstdrkung einer
Bejahungspartikel ¢ aufgefalt worden sein. Das Wort drang
aus der Umgangssprache des Siidens in die Schriftsprache ein
und ergab die Schreibung /. Im Norden soll die Diphthongierung
von me. [i:/ gegenitber dem Suden rickstindig sein, was Flas-
dieck einer Bemerkung des Grammatikers Gil entnimmt (“Ai,
pro j, Borealium est: vt in faier, pro fjer ignis.’) sowie zahl-
reichen ai-Schreibungen fiir + im Renaissancedrama zur Kenn-
zeichnung schottischer und nordenglischer Sprecher. Ferner
beruft sich Flasdieck auf die modernen Dialektaufzeichnungen
von Ellis und Wright, die jedoch nicht die strukturell wichtige
Auskunft geben, daBB diese ,,riickstindige’ Aussprache nur fir
die Stellung vor Konsonant, nicht fir Finalstellung gilt. Eine
solche verzogerte Diphthongierung des Wortes aye soll dann aus
der Umgangssprache des Nordens in die Standardsprache ein-
gedrungen und dort durch ay(e) wiedergegeben worden sein.

In diesem Erkldrungsversuch zeigt sich sehr deutlich die auf
die Junggrammatiker zuriickgehende Schwéche fiir phonetisches
Detail (fur phonetische ,,Genauigkeit*, wie man zu sagen
pflegte) und fiir die leichtfertige phonetische Interpretation von
Graphien tberlieferter Texte. Die Symbolisierung as fiir ¢ 1a8¢
zunichst nur eine Deutung zu: fir den Schreiber horte sich die
nordliche Aussprache dessen, was er mit dem Zeichen ¢ belegt
hitte, so an wie seine Aussprache der Graphie ay. Es ist also ein
Strukturunterschied, eine unterschiedliche Relation ablesbar,
nicht aber ein phonetischer Unterschied, eine substantielle
Differenz. Was die Schreibung des Wortes aye angeht, so kann
man sie zunidchst weder phonetisch noch phonologisch inter-
pretieren, weil iiber den Ursprung des Wortes noch nichts bekannt
ist. Von der Schreibung auf den Ursprung zu schlieen, wire ver-
fehlt ; vielmehr muf} die Schreibung aus einem durch unabhingige
Uberlegung zustande gekommenen Ansatz deduzierbar sein.
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Im Zusammenhang mit dieser phonetischen Interpretation
von Graphien steht auch die isolierte Betrachtung eines einzelnen
Lautelements in zwei verschiedenen Dialektgebieten. Die Kin-
heiten, mit denen es Oppositionen bildet und die fiir seinen
strukturellen Wert ausschlaggebend sind, treten iiberhaupt nicht
ins Blickfeld.

Dieses atomistische Vorgehen findet sich auch auf der Wort-
bildungs- und der semantischen Ebene. Fir die Verwendung
von wunss(e) als emphatischer Bejahung has Flasdieck keinen
Beleg. Er versucht, diese Deutung dadurch glaubhaft zu machen,
daf3 er die Form auf eine Stufe stellt mit ye certes, ye trewely;
aber diese Bildungen sind formal iiberhaupt nicht vergleichbar,
da iwiss(e) eben gerade nicht ye “ja’ enthilt und auBerdem das
zweite Element nach der angenommenen Aufspaltung zu 7 wiss(e)
ein Verb ist, kein Adverb. Die Formenbildung steht vollig
isoliert da. Was die drei Ausdriicke eint, ist die Bedeutung einer
plausiblen Paraphrasierung; aber sie ist ebenfalls losgelost
vom paradigmatischen und syntagmatischen Feld solcher Wen-
dungen. Der Ansatz ist also ohne Parallelen auf den Ebenen der
Wortbildung und der Semantik und stellt infolgedessen trotz
des Heranziehens allgemeiner Lautgesetze nichts anderes als eine
ad-hoc-Erkliarung dar, die nicht iiber den Einzelfall hinausweist.

Ehe ich nun zu meinem eigenen Vorschlag komme, muf} ich
noch einige Daten geben, die Flasdieck entweder nicht bekannt
waren oder die er aus seiner atomistischen Sicht als nicht relevant
beiseite lie3.

Wihrend aye in den meisten Dialekten mit fry reimt, gibt es
doch einige Mundarten in Schottland, wo aye “yes’, fry und aye
‘always’ drei verschiedene Diphthonge aufweisen: [&:1/, [a:/,
[:¢/, die sich wiederfinden in weigh, buy, hay. In einer Anzahl
von Dialekten Nordenglands gesellen sich zu einem phono-
logisch gesondert stehenden weigh auch neigh, key, whey. Diese
vier Worter enthielten im Altenglischen Langdiphthonge #£3
je:1/, verschieden von dem Kurzdiphthong @3 /a:/ (beispiels-
weise in da3)14.

14 Siehe K. Kohler, A short etymological note on AY(E) ‘Yes’. Trans-
actions of the Philological Society 1968.
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yea, yes sowie nay, no bildeten bis ins 16. Jh. ein System der
Bejahung und Verneinung folgender Art: enthielt eine Frage
oder Aussage eine Negation, so war die Antwort entweder yes
oder no, bei nicht negierten Fragen oder Aussagen yea oder nay.
Dieser Gebrauch wird von Sir T. More noch im Jahre 155715
klar beschrieben, verliert sich aber gegen Ende des 16. Jh.s,
obwohl die Bibel von 1611 yea und yes noch schied. An seine
Stelle tritt eine Gleichwertigkeit von Yea/yes bzw. nay/no, die
in den meisten Dialekten zum Verlust eines Elementes fiihrt 6.

Dieses semantische System ist ein weiteres interessantes Bei-
spiel fiir die in verschiedenen Sprachen recht unterschiedlich
gehandhabte Polaritit zwischen AuBerung des Kommunikations-
partners und Situation. Die folgenden Beispiele illustrieren
einige der Moglichkeiten:

AUSSERUNG SITUATION fne. ne. deutsch japan.

-+ -+ yea  yes ja | hai
— — no i /

o+ B nay } no } nein L
— + yes yes  doch | He

" aye steht von Anfang an auBlerhalb dieses Systems: Vgl.
Nothing but No and I, and I and No (1594)17.

Bei Chaucer (1395) findet sich 4, nay, lat be'8, mit der haufig
vorkommenden Interjektion a ‘oh’; in den Towneley Mystery
Plays XIII, 350ff. ist a ye belegt, das als ‘oh ja’ interpretiert
werden kann.

Es ist anzunehmen, daf} das graphische Zcichen a in der Inter-
jektion denselben phonologischen Wert anzeigte wie in Wortern
vom Typ made. Dieses phonologische Element wird von fran-
zosischen Sprachmeistern des 16. Jh.s mit frz. é verglichen:
Du Guez, t1535: French e “is almost as brode as ye pronounce
your a in englysshe’; Bellot 1580: engl. a wie in frz. estre; Eron-

15 Confutation of Tindale Wks. 448/1.
18 Siehe OED, s.v. 17 Siehe OED, s.aye. 18 Siehe MED, s.a.
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delle 1605: engl. ale = frz. esl; Thomas Platter aus Basel 1599:
Bishop’s gate = Bischofs-geet'®.

Wird nun eine Verbindung dieser Interjektion a¢ mit dem
Wort ye(a) ‘ja’, also a ye(a) “oh ja’, als die Ausgangsform fiir aye
angesetzt, dann lassen sich daraus samtliche Fakten iiber aye
deduzieren, unter der Voraussetzung des Strukturprinzips, das
auch die Einordnung neuer Einheiten in die bestehenden Struk-
turen fordert, unter der Voraussetzung von Lautgesetzen, d.h.
systematischen Korrespondenzen zwischen verwandten laut-
lichen Systemen, und unter der Voraussetzung einer starken
lautlichen Variationsbreite solcher Verbindungen mit Interjek-
tionen, die also beispielsweise einen volligen Schwund des
zweiten Vokals zulidSt.

Die Verbindungen von Interjektion und Satzadverb der Pola-
ritit (also @ yea und a nay, vielleicht auch a yes und a no)
bildeten ein zusétzliches System der Intensitit, das dem der
Polaritat angegliedert war.

a yea *a yes
yea yes
nay no

a nay *a no

Das eine System enthélt einheitliche Worter, das zweite syntag-
matische Folgen zweier Worter. Solange nun diese Systeme
streng geregelt waren, konnten irgendwelche Verschleifungen
in den Wortfolgen stets wieder auf ihre Ausgangsform zuriick-
gefithrt werden, da das Bildungsprinzip fir das Intensitéts-
system durchsichtig blieb.

Verlor a yea durch Verschleifung seinen zweiten Vokal, so
konnte sich die resultierende Lautung der Entwicklung der
kleinen Gruppe von Wortern mit altenglischem Langdiphthong
&3 iiberall dort anschliefen, wo dieses Phonem seine Eigen-
stellung bewahrt hatte und nicht mit 23 zusammengefallen war.
Nach Ausweis der modernen Dialekte war das nur im Norden
der Fall und fithrte dort zu dem Gegensatz [(w)az:¢/: [fra::/. In

19 Siehe W. Horn -M. Lehnert, Laut und Leben (Berlin 1954) S. 281.
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den ibrigen Dialekten war ein Einreihen der Lautung in die
Entwicklung des mittelenglischen [i:/ moglich, das nach dem
Zeugnis der Sprachmeister des 16. Jh.s diphthongiert war. (Vgl.
Justus Lipsius 1609: die Englénder sprechen lat. ¢ wie ei: regeina,
ameicus, veita?°.)

Sobald nun das System der Polaritit geandert wurde, traten
yea und yes zusammen mit den syntagmatischen Verbindungen
und deren Verschleifungen in ein neues System ein, in dem der
Zusammenhang zwischen der Folge Interjektion + yea einer-
seits und der ein einziges Phonem représentierenden Verschlei-
fung verloren ging, da die syntagmatische Verbindung nicht
mehr das bestimmende Bildungsprinzip dieses neuen Systems
war. Die phonologische Einheit wurde damit zu einer neuen
Worteinheit neben yea und yes. Da das Polaritdtssystem nach
Ausweis unserer Belege gegen Ende des 16. Jh.s umgestaltet
wurde und da das Einreihen der Verschleifung von a yea in die
Entwicklung der mittelenglischen phonologischen Einheit /[i:/
nach den Dokumenten der Sprachmeister zur selben Zeit méglich
wurde, lassen sich das spite Datum des Erstbelegs sowie die
anfangliche Schreibung I des Wortes ay(e) einwandfrei aus dem
vorgeschlagenen Etymon unter den angefithrten Voraussetzungen
deduzieren.

Dieses neue System der Ja-Worter konnte nun stilistisch zum
Ausdruck verschiedener Grade der Emphase verwendet werden,
wie im folgenden Shakespeare-Zitat (King Lear, II, 4):

Kent. It is both he and she,
Your son and daughter.

Lear. No.
Kent. Yes.
Lear. No, I say!
Kent. I say, yea.

Lear. No, no; they would not.
Kent. Yes, they have.

Lear. By Jupiter, I swear, no!
Kent. By Juno, I swear ay.

20 Horn-I.ehnert, a.a.0. 215.
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Da I sowohl in Gegensatz zu no als auch zu nay(e) trat, konnte
nach dem Muster von (n)ever, (n)either, (n)aught zu nay(e) auch
das Schriftbild ay(e) geschaffen werden, das jedoch keine phono-
logische Gleichheit voraussetzt, sondern nur phonetische Ahn-
lichkeit, die sicher vorhanden war, d.h. groBere Ahnlichkeit
zwischen I und nay(e) als zwischen I und no.

Mit der hier gegebenen Etymologie fiir aye ergibt sich ein
regelméafiges morphologisches System: yea ist das Stamm-
element, von dem aye und yes durch Prifigierung bzw. durch
Suffigierung gewonnen werden.

Durch striktes Befolgen des Strukturprinzips auf simtlichen
Ebenen ist ein Ansatz erreicht, der keineswegs absolute Giiltig-
keit fiir sich in Anspruch nimmt. Er kann unter folgenden Be-
dingungen verworfen werden:

(1) durch neues empirisches Material,

(2) durch weitere theoretische Postulate, die fiir die Linguistik
insgesamt oder zumindest fir weite Teile gesetzt werden;

(3) durch die Anderung der linguistischen Theorie hinsichtlich
des grundlegenden Strukturgedankens, was eine Anderung
der gesamten deskriptiven Linguistik bedeuten wiirde. Ein
solcher Schritt kann selbstverstindlich nicht aufgrund einer
ad-hoc-Entscheidung im Einzelfall getan werden, er mull
durch die Niitzlichkeit und Fruchtbarkeit einer solchen An-
derung fiir die gesamte Linguistik motiviert sein.

Das bedeutet nun keineswegs, dafl das Strukturprinzip Be-
standteil der linguistischen Theorie ist, weil Strukturen in
Sprachen existieren. Es besagt nur, daf iberschaubare Aus-
schnitte unserer empirischen sprachlichen Daten es niitzlich er-
scheinen lassen, mit diesem Konstrukt in der Linguistik zu ar-
beiten, weil es uns die gréotmogliche Generalisierung und eine
ungeahnte Prézisierung sprachwissenschaftlicher Aussagen er-
laubt. Struktur, wie der Begriff der Lautgesetze, ist Bestandteil
der Metasprache des Linguisten und hat Existenz als solcher,
woraus aber nicht notwendigerweise eine Existenz in der Objekt-
sprache abzuleiten ist. Vielleicht wird es einmal méglich sein,
die Metasprache des Linguisten in der des Psychologen zu in-
korporieren, dann héatten die Konstrukte psychologische Reali-
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tdat, ndmlich in der psychologischen Metasprache; aber bis dahin
ist noch ein weiter Weg.

Es sollte in diesem Aufsatz gezeigt werden, dal man etymo-
logischen Arbeiten gegeniiber sehr kritisch eingestellt sein mu,
in stindiger Bindung an die empirischen Befunde und an eine
allgemeine linguistische Theorie. Nur so kann wildem Spekulieren
Einhalt geboten werden. Aber das setzt eben voraus, dafl man
auch in der Etymologie die Sprache der deskriptiven Linguistik
zuldft. In den Worten Carnaps: ‘“Let us be cautious in making
assertions and critical in examining them, but tolerant in per-
mitting linguistic form.”

Bonn, K. Kohler

Institut fir Kommunikationsforschung
und Phonetik,
Adenauerallee 98a

21 Empiricism, Semantics and Ontology. In: L. Linsky, Semantics and
the Philosophy of Language, The University of Illinois Press at Ur-
bana (1952) p. 228.
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Zur Frage der Urheimat und zum Wort fiir ‘Name’
als Kriterium fiir zwei Sprachwelten

Der soeben erschienene, von A. Scherer herausgegebene Sam-
melband?! wirft von neuem die Frage nach der indogermanischen
Urheimat auf. Aus den vielen hier zusammengetragenen Mei-
nungsiduferungen von Linguisten, Préhistorikern und Ethno-
logen, deren alteste (Hirt) aus dem Jahre 1892 und deren jiingste
(das Vorwort des Herausgebers) von 1966 stammt, gewinnt
man nicht nur reiche Belehrung, sondern Sicherheit dariiber,
daf} die Frage in mancher Hinsicht aufgeklirt worden ist.

Die Geschichte des Problems weist bei Uberlegungen, die seit
mehr als einem Jahrhundert angestellt werden, grofle Schwan-
kungen auf. Wie in Pendelbewegungen haben die Gelehrten die
Frage zuerst nur mit sprachlichen Mitteln 16sen wollen, nachher
sie auch unter Zuhilfenahme archéologischer Resultate ange-
gangen. GefithlsmaBige und politische Beweggriinde fiihrten
héufig zu extremen Einstellungen, was zur Folge hatte, dafl Skep-
tiker mit ihrem Ignorabimus auf den Plan traten. Ein junger
Indogermanist, der unlingst das Problem tberpriift hat, falte
zusammen: ,,auf dem Gebiet der Urheimatfrage, sind kaum
Gedanken moglich, die im Prinzip nicht schon gedulert wurden. ‘2

Das Problem hat schon H. Hirt klar umgrenzt. In seiner am
Anfang des Bandes wieder abgedruckten Probevorlesung fallte
er die fritheren Resultate zusammen und schlug gleichzeitig

1 Die Urheimat der Indogermanen, herausgegeben von Anton Scherer,
Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt 1968. Wir geben im
folgenden einfach die Namen der Verfasser der verschiedenen Beitrige
in diesem Buch und eventuell das Datum der Erstpublikation an.
Wir vermissen in dem Band eine Stellungnahme zu G. Devotos Origini
indeuropee, Florenz 1962, das das umfassendste Werk im letzten Jahr-
zehnt ist. Alphabetische Register der Namen und Sachen hétten die
Aufsatzsammlung noch niitzlicher gemacht.

2 W. Dressler, Die Sprache 11, 60.
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neue Wege ein. Vier Jahrzehnte beschiftigte er sich mit dem
Kern der Frage, und als die andern Spezialisten ihn mit einer
Festschrift ehrten, erschien diese unter dem sehr zeitgemifen
Titel Germanen und Indogermanen (1936). Vor Hirt hatten
schon A. Kuhn, A. Pictet, T. Benfey und andere sich dem Pro-
blem zugwandt. O. Schrader (1. Aufl. seines Buches Sprachver-
gleichung und Urgeschichte, 1883) hatte es in Beziehung zu der
neuen Wissenschaft von der Vorgeschichte gebracht. Hirt iibte
Kritik an den rein sprachlichen Folgerungen von Johannes
Schmidt, der sich aufgrund der vermeintlichen Spuren des baby-
lonischen Sexagesimalsystems noch fiir eine asiatische Urheimat
entschieden hatte. Hirt sammelte die Bezeichnungen fiir Objekte
der Natur, die seitdem als Kennzeichen der urindogermanischen
Landschaft gelten (Birke, Buche, 3p¢ usw.). Trotz der skepti-
schen Ausfithrungen von Forschern wie 8. Feist (S.110 in
Scherers Band) sind solche Schlisse aus dem Wortschatz auf
die Urheimat der Indogermanen so gut wie sicher?. In diesem
Band (S. 224ff.) finden wir einen Beitrag, der bisher unter
Linguisten vielleicht nicht sehr bekannt gewesen ist: Eine
Revision der indogermanischen Pflanzen- und Tiernamen durch
den Linguisten Stuart E. Mann (1943). Seine 6kologischen Aus-
fihrungen (mit Karte) sowie seine Sammlung von Bezeichnungen
fur Kulturelemente sind von groem Interesse.

Eine archéologische Antwort auf die sprachlichen Schliisse von
Hirt wurde von G. Kossinna (1902) gegeben. ,,Erst Archidologie*“‘—
sagte er (S. 58) — ,,dann Sprachforschung.” Mit diesem Motto
eroffnete er einen Weg, der damals Fortschritte fiir die Boden-
forschung brachte. Doch von Kossinna stammt auch die ver-
héngnisvolle Identifizierung von ,,Indogermanen‘‘ und ,,Schnur-
keramikern‘, die zur Folge hatte, da man die Indogermanen in
den westlichen Gebieten des heutigen Deutschland finden wollte.
In seiner Beurteilung der Beziehungen der Schnurkeramiker zu
den Bandkeramikern und den Megalithgriaberleuten hielt sich
Kossinna innerhalb kluger Grenzen: die Volker — so schrieb er

3 Aber dieser Liste neue Woérter hinzuzufiigen, ist schwer: siehe z.B. in
diesern Band den wenig tiberzeugenden Versuch von W. Merlingen
(1955), den indogermanischen Charakter von Wortern wie uinum und
oleum im Sinne V. Georgievs zu verteidigen.

Indogermanische Forschungen LXXV 3
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(S. 104) — werden durch Kulturgruppen reprisentiert, fallen
aber nicht mit bestimmten Rassen zusammen. Spiater wurde
diese Behutsamkeit von anderen manchmal vergessen.

Bei der damaligen Lage der Ausgrabungen in Osteuropa be-
stand die Gefahr, die Indogermanen vorschnell mit bestimmten
archidologischen Kulturen zu identifizieren. GefithlsméaBige, ja
irrationale Motive waren spiirbar: die Indogermanen mufiten
im Westen verwurzelt sein, sie konnten sich nicht jenseits des
Donflusses erstrecken, und ein einheitliches Volk konnte nicht
nur bis in das Mesolithikum zuriickverfolgt werden, sondern
sogar bis in das Magdalénien und Aurignacien Westeuropas
(H. Kithn in diesem Band, S. 116, vgl. auch den Aufsatz von
E. Meyer, S. 256ff., mit Karten). Auch G. Neckel (1944) tritt
fir einen westlichen Ursprung von Pferd, Streitwagen, Pflug
usw. ein.

Als ein Rest dieses ,,Okzidentalismus‘‘ sind auch Ansichten
zu betrachten, die Krahe bei der Verteidigung seiner europii-
schen Hydronymie vorgetragen hat. Seine AuBerung, daB die
,,alteuropédischen® Gewissernamen die ,,ilteste noch fallbare
Sprachschicht®‘ sei, mufl man mit der Einschrinkung verstehen,
dall zwischen Norwegen und den Alpen und zwischen dem Rhein
und den nicht-indogermanischen Gewéssernamen RuBlands jene
einfach die &dltesten uns faBbaren FluBnamen sind. Und es
1af3t sich fragen, ob nicht in diesen &ltesten faBlbaren Schichten
nicht-indogermanische Elemente aufgegangen sein konnten.
Siehe in diesem Band S. 444ff. Krahes Polemik gegen Scherer
und Bonfante itber Gewissernamen, die den ,,nicht-indoger-
manischen® Vokal a enthalten (Alba, Sala usw.).

Der Ethnologe Pater W. Schmidt analysiert in seinem Aufsatz
(1949) die Vorurteile, die die Grundlage fiir die Idee eines west-
lichen (schnurkeramischen) Ursprungs der Indogermanen ab-
gaben. Er und andere Anhéinger der Wiener Schule verfochten
die Meinung, daBl Pferd und Streitwagen nach Osten hinweisen.
In den asiatischen Ebenen miiiten die Vorfahren der Indogerma-
nen mit den Zihmern des Pferdes, den altaischen Vélkern, in
Berithrung gekommen sein.

Schon 1933 hatte der polnische Archéologe T. Sulimirski die
damals iibliche Identifizierung der Schnurkeramiker mit den
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Indogermanen einer sehr griindlichen Kritik unterworfen. Er
sprach schon damals von den Hiigelgribern der westlichen
Ukraine, den kurhany, die mit einem Wort bezeichnet werden,
das jetzt wieder aktuell ist. Seine Karte (S. 128) ist eine klare
Vorwegnahme derjenigen, die am Ende des Bandes von Marija
Gimbutas gegeben wird, und sie beweist, da die archaologische
Erforschung der ostlichen Hilfte Europas fir die Losung der
Frage entscheidend sein mufite. Das Eindringen der Triger der
indogermanischen Sprachen aus dem Osten nach Mitteleuropa

und Siudskandinavien wurde schon damals erkannt.

Um die Vorurteile, die der Wahrheit im Wege standen, zu
iiberwinden, mufte man nicht nur frei von jenen werden, son-
dern auch den Fortschritten der Bodenforschung folgen. Beides
finden wir in dem Aufsatz von E. Wahle (1954). Nachdem der
Altmeister der prahistorischen Forschung sich kritisch mit den
,,politischen Wunschbildern“ auseinandergesetzt hatte, iiber-
priifte er die Bedeutung der verschiedenen Kulturprovinzen des
jungsteinzeitlichen Europa und entschied sich fiir einen &stlichen
Ursprung der Indogermanen. Far ihn weisen das Pferd sowie
der Sonnenkult nach Osten hin. Die Indogermanisierung Mittel-
europas (d. h. die Anpassung der Indogermanen an die Lebens-
bedingungen der neolithischen Bauern) ist eine Folge der kompli-
zierten Mischungen der Krieger, die die Archidologen Streitaxt-
volk nennen, mit anderen, #lteren Bewohnern. Aus dieser
Mischung, bei der eine herrschende Schicht erhalten blieb, sind
nach Wahle die historischen Volker der Kelten, Germanen und

,»Nord-Illyrier entstanden.

Schon frither hatte Walther Schultz (1935) die Bedeutung des
., Einbruches von Steppennomaden‘ fiir die Indogermanisierung
Europas erkannt. Aber damals, wie gesagt, hielten viele For-
scher den Ursprung der Indogermanen in den nordischen Léan-

dern fiir gesichert.

Wenn die Indogermanen im Westen als 6stliche Eindringlinge
erschienen, so erhebt sich die Frage des Substrats. Die hier
wieder abgedruckten und wahrscheinlich wenig bekannten Auf-
sitze von Pokorny (Substrattheorie und Urheimat der Indo-
germanen, 1936; Die Triger der Kultur der Jungsteinzeit und
die Indogermanenfrage, 1949) scheinen jetzt vielleicht etwas

3=

Copyright (¢) 2007 ProQuest LL.C
Copyright (¢c) Walter de Gruyter GmbH & Co. KG



Tovar, Antonio, Zur Frage der Urheimat und zum Wort fir ‘Name' als Kriterium fir zwel
Sprachwelten , Indogermanische Forschungen, 75 (1970) p.32

36 Antonio Tovar

uberholt zu sein, aber die Vertrautheit des Verfassers mit den
keltischen Sprachen gab ihm die Moglichkeit, im sozialen
,,Emporkommen bisher unterdriickter sozialer Schichten‘ (S.180)
die Ursache der Sprachmischung und der Substratwirkungen auf
das Indogermanische der Eroberer zu entdecken. Neben dieser
glinzenden Veranschaulichung der Durchdringung des Indo-
germanischen mit alteinheimischen westlichen Sprachen er-
scheinen jetzt einige der Hypothesen Pokornys iiber die Sub-
stratwirkung auf das Slavische oder uber die Identitdt der
Illyrier etwas anders als vor einem Menschenalter. Aber wie
Pokorny damals die Indogermanen von Semiten, Ugrofinnen
und Sprechern westlicher Sprachen, deren einziger Rest das

Baskische ist, umgeben sah, ist immer anregend.

Von Krahe lesen wir hier eine seiner ausgeglichensten Dar-
stellungen zur Frage ,Indogermanisch und Alteuropéisch
(1957). Seine Auffassung, daBl die alteuropdischen Gewisser-
namen eine noch undifferenzierte Form des Westindogermani-
schen bieten, wird hier klar ausgefihrt. Die Ansicht, daBl solche
Namen iiberhaupt die édltesten in Mitteleuropa faBbaren seien,
wurde schon oben kritisiert. Auch empfiehlt sich Zuriickhaltung
gegenitber seiner Hypothese eines ,,unfertigen Alteuropiisch.
Eine Sprache, die gesprochen wird, ist immer ,fertig*‘. Vielleicht
ist das, was er unter dem ,,unfertigen Zustand‘‘ des Alteuropii-
schen im 2. Jahrtausend verstand, einfach sein Mangel an Ein-
heitlichkeit. In diesem Sinne ist die Lehre Krahes kiirzlich von
W. P. Schmid* kritisiert worden: fiir ihn ist die Einheit des
Alteuropdischen eine viel lockerere als fiir Krahe, und das Alt-
europdische wird als weitgehend mit der indogermanischen
Gemeinsprache gleichzeitig aufgefalt. Schmid weist darauf hin,
daB es derartige Namen und Appellativa auch in Asien gibt
(S. 15f. seiner Abhandlung), die nach seiner Auffassung aller-
dings erst mit der Abwanderung der spiteren Indo-Iranier

usw. aus Europa nach Osten gelangt seien.

Auch nachdem man die Kritik von Schmid gelesen hat, findet
man Krahes Formulierungen in diesem Aufsatz vorsichtig: er
spricht von einem ,,alteuropaischen Sprachenkomplex* (S. 439)

1 Alteuropiisch und Indogermanisch. Akad. Mainz, Abh. der geistes-

und sozialwiss. Kl., Jahrgang 1968, Nr. 6.
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und driickt sich sehr behutsam hinsichtlich der Chronologie
aus: ,,in der zweiten Hilfte des 2. vorchristlichen Jahrtausends‘
mulite die europiische Hydronymie schon ausgebildet gewesen
sein und konnte so, noch lebendig und manchmal ohne sehr
spezifische Dialekteigenheiten anzunehmen, nach Frankreich,

Spanien und den britischen Inseln getragen werden.

Als neueste archiologische Studie finden wir in diesem Band
die SchluBifolgerungen P. Bosch-Gimperas aus seinem Buch
El problema indoeuropeo (México 1960) und den Aufsatz (1963),
den Marija Gimbutas als Rezension der franzosischen Uber-

setzung dieses Buches schrieb?.

Bosch-Gimpera, der in seinem Buch die Summe aus einer
lebenslangen Beschiftigung mit dem Thema zieht, spricht von
den Urspriingen der indogermanisch sprechenden Voélker in der
Jungsteinzeit und noch frither in der Mittleren Steinzeit. Aber
die Identifizierung der Indogermanen mit ,,einem dieser Vélker,
die fiir damals archédologisch bezeugt sind, scheint ihm unmoglich
(S. 511). Erst im 5. Jahrtausend konnte man beginnen, von
,,indogermanen‘‘ zu sprechen. Der spanische Prihistoriker, der
in seiner Jugend in Deutschland studiert hat, denkt jedoch
immer und trotz allem wie seine Lehrer an eine Herausbildung
der Indogermanen in Mitteleuropa. ,,Vielleicht* — so sagt er
(S. 512) — , haben diese Rolle [als Kristallisationszentrum] die
ethnischen Gruppen Mitteleuropas gespielt, von denen eine im
Gebiet der Tschechoslowakei und in den benachbarten Raumen
lebte, wo die donauldndische Kultur entstand.* Diese Gruppen
werden im Kontakt mit den angrenzenden Kulturen (Michels-
berger und Glockenbecher-Kultur im Westen, balkanische Kul-
turen, die von Kleinasien her beeinflult worden waren, usw.)
schon im 3. Jahrtausend zu Vorlidufern von Volkern, die seit dem
2. Jahrtausend beginnen, als Indogermanen in der Geschichte

aufzutreten.

M. Gimbutas, die mit bewundernswerten Kenntnissen uber die
unzihligen Ausgrabungen in Osteuropa und der Sowjetunion
berichtet, 16st das alte Dilemma Europa oder Asien folgender-

5 Es ist zu bedauern, daB die franzdsische Ubersetzung des Buches ohne
die wichtigen glottochronologischen Zusétze von M. Swadesh und

ohne Karten erschienen ist.
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mafen: sie ist iiberzeugt, die Indogermanen mit ihren haupt-
sichlichen kulturellen Wesensziigen in der Kurgankultur er-
kannt zu haben, die sich von der unteren Wolga bis zum oberen
Jenissei erstreckte. Sie grenzte im Osten an die Afanasjevo-
Kultur (deren Ausbreitung in Zentralasien unbekannt ist). Spater
hat sich die Kurgankultur in der kaukasischen Kupferzeitkultur
und der nordpontischen oder Mariupolkultur nach Siiden und
Westen verlagert. M. Gimbutas verfolgt die Ausbreitung dieser
Leute nach Westen und vermutet, daB der EinfluBl der Glocken-
becherleute aus Spanien erst nach der Ankunft der Indoger-
manen in Mitteleuropa vorhanden waré®. ,,Die Glockenbecher-
leute* — sagt sie (S. 555) — ,,haben wohl Westeuropa bis zu
einem gewissen Grad gegen die weiter nach Westen gerichtete
Expansion der Leute aus dem Osten abgeschirmt.* Sie hélt es
fiir moglich, bestimmte indogermanische Voélker mit bestimmten
archéologischen Kulturen der Bronzezeit zu identifizieren

(S. 562).

Mit der Sicherheit der Archiologen kontrastieren die geist-
reichen, aber skeptischen Ausfihrungen von E. Pulgram. Seine
Kritik an den Phantastereien der Gelehrten, die indogermanische
Volkerwanderungen annahmen, ist gesund, aber man muf} zu-
geben, daB seine ,,Sprachwanderung‘ nicht sehr verschieden von
einer Volkerwanderung ist. Nur mufl diese nicht immer eine
kriegerische Eroberung gewesen sein, und es ist leicht zu ver-
stehen, dal} es in diinnbevélkerten Lindern ohne Auseinander-
setzung zu einer Volkermischung kommen konnte. Auch frithere
kulturelle Kontakte haben vielleicht zur Ausbreitung der indo-
germanischen Sprachen beigetragen. Die Glockenbecherleute
haben woméglich mehrere Jahrhunderte lang westliche und
indogermanische Kultur- und Sprachelemente hin und her ge-
tragen’.

8 In ihrem neuen grofien Werk Bronze Age Cultures in Central and
Eastern Europe (Den Haag 1965), S. 32, behauptet M. Gimbutas, daB
die Glockenbecher schon am Ende des 3.Jahrtausends oder um
2000 v.Chr. von kleinen beweglichen Gruppen bis nach Ungarn und
Siidpolen gebracht worden seien.

7 Siehe meinen Aufsatz iiber die Etymologie von Silber, der in den Bei-

tragen zur 3. Konferenz amerikanischer Indogermanisten in Phila-
delphia erscheinen wird. Da haben wir ein Beispiel von einem Kultur-
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Einen dhnlichen Skeptizismus wie Pulgram vertritt auch Georg
Solta in einem Aufsatz (1952). Fiir ihn sind weder Ursprache
noch Urvolk historische Wirklichkeiten. Er kritisiert die all-
gemein angenommenen Auffassungen und rechnet mit einer Art
Kristallisierung der indogermanischen Sprachen im neolithi-

schen Europa.

Auch Kronasser (1961) gehort zu den Sprachwissenschaftlern,
die gegeniiber den Resultaten der Archéologie skeptisch bleiben.
Er betrachtet die alte linguistische Paldontologie (dieser Name
148t uns heute freilich lacheln) als Fiktion und polemisiert gegen

die Schliisse von Brandenstein und anderen Gelehrten.

Zum Teil ist dieser Skeptizismus von den Ubertreibungen des
Rassismus hervorgebracht worden. Aber die Ausbreitung einer
Sprache, besonders unter den primitivsten Umstédnden, bedeutet
immer kaum etwas anderes als die Wanderung von Sprechern.
Diese fithrt zu Rassenmischung, und bestimmte Gruppen dndern
ihre Sprache, indem sie die Sprache der Zuwanderer annehmen.
Umgekehrt kénnen die Zuwanderer zur Kultur und Sprache der
neuen Nachbarn hiniibergezogen werden. Das Bild wiederholt
sich immer; so hat man vermutet, dafl bei der Ausbreitung der
Arawak in Siidamerika von den Anden bis zur Miindung des
Amazonas und von den Antillen bis zum Paraguay deren kul-
turelle Wesensziige mitgegangen sind und zu verschiedenen
Mischungen gefithrt haben. Wo Arawakdialekte gesprochen
werden, kann man ganz ohne zweifelhafte rassistische Impli-
kationen von (sicherlich nicht, ,reinen*) Arawakvolkern sprechené.

Eine geméafligtere Form von Skeptizismus finden wir in
S. Marstranders Aufsatz (1957). Ermiidet von den endlosen
Diskussionen, 1ifit er die Frage nach dem Ort, an welchem die
,,Wiege der Indoeuropder‘ stand, beiseite, um lieber zu unter-
suchen, welches eigentlich das Wanderungsgebiet gewesen ist,
wo die Aufspaltung ,,in eine westliche und 6stliche Gruppe‘* (oder,

wort, das als Relikt des vorindogermanischen Westens noch im

Baskischen fortlebt.

8 Siehe die entgegengesetzten Meinungen in A. Tovar, Catdlogo de las
lenguas de América del Sur (Buenos Aires 1961), S. 118ff. und G. Kings-
ley Noble, Proto-Arawakan and its Descendants (Indiana University,

Bloomington, Indiana & The Hague 1965), bes. S. 105ff.
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konnte man sagen, in mehrere Differenzierungszentren) statt-
fand. Als prinzipielle Methode hat W. Dressler einen einiger-
maflen dhnlichen Gedanken entwickelt®. Er unterscheidet zwi-
schen einer ,,Urheimat‘‘, wo sich die Ursprache herausbildete,
und einem Ort, wo wahrend einer mittleren Zeit die Volker-
(oder Sprachen-)trennung stattfand. Nachdem mehrere Spra-
chen (oder Volker) schon als getrennte und selbsténdige im
Licht der Geschichte erschienen sind, ist, wie Dressler annimmt,
auf einer dritten Zeitstufe noch ein Teil der ,,Ursprache’ hinter
den bereits individualisierten Sprachen als , letzter ungespaltener
weiter entwickelter Rest der Grundsprache® zuriickgeblieben.
Dieser Rest sei mit dem Alteuropaischen von Krahe gleichzu-

setzen.

Es ist immer verlockend, Trubetzkoys Theorie des Indoger-
manischen als einer Mischsprache nachzuprifen. Sein Aufsatz
vom Jahre 1939, der 1958 russisch in den Vopr. Jazykozn. er-
schien, ist im vorliegenden Band abgedruckt. Man darf nicht ver-
gessen, dafl der hollindische Sprachwissenschaftler C. C. Uhlen-
beck eine dhnliche Lehre entwickelt hatte1?, Alles in allem, und
trotz der Bewunderung, die die beiden groBen Gelehrten ver-
dienen, fillt es schwer zu glauben, dafl am rekonstruierten Indo-
germanischen die Ziige mehrerer Sprachtypen zu erkennen seien.
Es ist durchaus moglich, dal Beziehungen des Indogermanischen
zum Uralischen (genealogisch oder einfach als Folge eines langen
Kontaktes) in Betracht gezogen werden miissen, aber die Be-
ziehungen zu anderen Sprachen bleiben immer ganz in der
Luft hingen. Wenn man vom ,,Kaukasischen‘ spricht, muBte
der Begriff préizisiert werden, da niemals eine kaukasische Ein-
heit existierte, und so bleiben wir auf eine bestimmte kaukasische
Sprache oder Sprachgruppe angewiesen. Die Ahnlichkeiten, die
von Trubetzkoy und C.C. Uhlenbeck zwischen dem Indo-
germanischen und den benachbarten Sprachgruppen in Betracht
gezogen werden, bleiben im Bereich des Impressionistischen.

® Methodische Vorfragen bei der Bestimmung der Urheimat, Die Sprache

11, 25-60.

10 Qer-Indogermansch en Oer-Indogermanen. Mededel. d. kon. Akad. v.
Wetensch., Afd. Letterk., Deel 77, Ser. A (Amsterdam 1935), gekiirzt

in Amer. Anthropologist 39, 385-393.
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Die Verteidigung der Einheitlichkeit des Indogermanischen
hat Brandenstein in seinem letzten Beitrag zum Thema der Ur-
heimat unternommen (1962). Er hat diese Frage als ,,aus einem
Geflecht von zusammenhéngenden Einzelfragen® bestehend be-
trachtet, und deshalb bendétigt sie ,,die Hilfe von mehreren
Wissenschaften, vor allem der historischen Voélkerkunde und
der Urgeschichte“. Seine Hoffnung auf die gegenseitige Unter-

stiitzung dieser Wissenschaften wirkt stimulierend.

Fiir die Beziehungen der indogermanischen Sprache zu den ihr
benachbarten Sprachen ist von besonderer Wichtigkeit die Probe-
vorlesung von A. Scherer (1947). Er findet den ,,beschrinkten
Raum® der vermeintlichen indogermanischen Urheimat am
wahrscheinlichsten ,,in der Nachbarschaft der Uralier”, und
zwar im mittleren oder siidlichen Ruflland (8. 303). Gegeniiber
den Hypothesen der Beziehungen der Indogermanen zu Vorder-

asien bleibt er viel skeptischer.

In dieser Hinsicht miissen wir hier eine Arbeit des Finno-
ugristen in Uppsala, Bjorn Collinder, referieren!. ,,Ohne Kithn-
heit — so beginnt er — kommt man in der Forschung nicht
vorwirts, wenn es sich um schwierige Fragen handelt.” Auf
die Frage der Probabilitit von Wortdhnlichkeiten zuriick-
kommend, die er vor Jahren aufgrund mathematischer Er-
wagungen schon positiv beantwortet hatte, vergleicht er jetzt
50 Paare von indogermanischen und uralischen Wértern. Dazu
filhrt er einige schon bekannte Beobachtungen auf dem Gebiet
der Morphologie an (darunter das -m des Akkusativs, -d des
Ablativs, die Personalpronomina usw.). Wir brauchen ihm nicht
in der Frage der weiteren Beziehungen des Uralischen zum
Altaischen und anderen Sprachen zu folgen. Es geniigt uns, fest-
zustellen, da3 die Indogermanen Beziehungen zu ihren Nachbarn
im Nordosten hatten und dafB dieser Teil der Welt in jenen Zeiten
besonders offen gewesen zu sein scheint. Dafl die uralischen
Pronomina aus dem Indogermanischen entlehnt sein konnten,
wie E. Lewy (Miinchener Stud. 19, S. 19f.) vermutete, ist nur
eine andere Weise, dieses offene Tor des Indogermanischen gen

Osten zu erkliren.

1 Hat das Uralische Verwandte? Eine sprachvergleichende Studie. Acta

Universitatis Upsaliensis, 1: 4 (Uppsala 1965), S. 109-180.
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Wir konnen Collinder nicht folgen, wenn er gestiitzt auf die
Laryngaltheorie auch die Moglichkeit einer indogermanisch-
semitisch-hamitischen Verwandtschaft annimmt. Methodolo-
gisch scheint es viel sicherer zu sein, das Indogermanische in der
unmittelbaren Nachbarschaft des Uralischen anzusetzen und
es sogar als aus diesem eurasiatischen Gebiet hervorgegangen zu
betrachten. So scheinen seine Beziehungen zu anderen Gruppen
(dem Mosaik der kaukasischen Sprachen, dem Semitischen usw.)
viel problematischer und auch spiter zu sein. Vielleicht ist es
richtig, hier die Idee von Ernst Meyer zu erwdhnen, wonach die
Beziehungen des Hamitosemitischen zum Indogermanischen
eher im Westen als im Osten anzunehmen sind (S. 281 des hier
kommentierten Bandes).

Wenn man uns gestattet, eine weitreichende Hypothese auf der
Basis eines einzigen Wortes aufzubauen, so konnten wir die Be-
ziehung zwischen Indogermanisch und Uralisch einerseits und
zwischen Hamitosemitisch und dem Baskischen als Rest west-
licher atlanto-mediterranischer Sprachen!? andererseits mit dem
Wort fiir “Name’ erkliren.

Die Beziehung von idg. *en(o)mn, (o)nomn, nomn ‘Name’
(Pokorny, TEW, S.321)!3 zu finnougrischen Formen ist be-
kannt, s. E. Lewy, in seinem postum erschienenen Aufsatz ,,Zur

12 Zur Stellung des Baskischen s. Pokorny, S. 311 unseres Bandes, und
A.Tovar, La lengua vasca an el mundo occidental preindoeuropeo,
in dem Sammelband Problemas de la prehistoria y de la etnologia
vascas, hrsg. von J. Maluquer de Motes (Pamplona 1966), S. 287-295.
DafB die baskische Sprache besonders mit den Berbersprachen verwandt
ist, geht aus einer lexikostatistischen Untersuchung hervor: s. A.Tovar
und andere, Bol. de la R. Soc. Vasc. de los Amigos del Pais 17 (1961)
249ff. Unabhéngig ist zu dhnlichen Folgerungen gekommen H. Muka-
rovsky, Mitteil. der Anthropol. Ges. Wien 95 (1965) 66-76, Wiener
Zeitschr. f. d. Kunde des Morgenl. 59/60 (1963/64) 52-94. Vielleicht
geht der osterreichische Ethnologe etwas zu weit, aber die Beziehung
des Baskischen zu nordafrikanischen Sprachen scheint heute unleugbar
zu sein.

13 Die variierende Form des indogermanischen Wortes erinnert uns an
die Warnungen, die A. Nehring in seinem Aufsatz in dem Sammelband
ausspricht (S. 408). Die etymologische Analyse kann nach Nehring
nicht immer einen ganz sicheren Beweis fur die indogermanische Echt-
beit eines anscheinend indogermanischen Wortes abgeben.
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Heimatfrage“, Mianch. Stud. 19, S. 16, A. Nehring in unserem
Band S. 404, Pokorny a.a.0., Devoto, Origini indeuropee S. 36.
Aus Collinders Abhandlung, S. 127, geben wir einige Formen:
finn. nimi, lapp. nd(m)ma, jurak.nim, vog. nim, ung. név, neve-
usw. (sogar eine dissimilierte Form, mordw. lem, tscherem. lom,
lim, kann mit heth. laman verglichen werden).

Nun haben wir im Baskischen das Wort izen “Name’* als
Beweis urspriinglicher Beziehungen der westlichen Welt zum
Hamitosemitischen. Schon G. von der Gabelentz, Die Verwandt-
schaft des Baskischen mit den Berbersprachen Nord-Africas,
Braunschweig 1894, S. 51 und 170f., hatte das Wort mit kab.
und tamahak isem ‘Name’ zusammengestellt, und H. Schuchardt,
Rev. Internac. de Est. Vascos 6 (1912) 273f., bildete die Reihe
mit nub. esmi, esim, esum, berb. 1s(e)m, bedauje sem, sum, bilin
$in, suy, zuy, hausa sina, arab. ism, dthiop. sem ‘Name’ 15,

Tuabingen, Antonio Tovar
Mohlstrafle 54

14 Phonetisch vertritt z in der baskischen Rechtschreibung den gewdhn-
lichen stimmlosen dentalen und apikalen s-Laut, dagegen wird das
stimmlose alveolare und dorsale s des Nordspanischen bask. s ge:
schrieben.

15 W. Vycichl, Wiener Zeitschr. f. d. Kunde des Morgenl. 52, 307 Anm.,
hat die Echtheit von berb. isem bewiesen und seine Beziehung zu
ursem. *stm ‘Name’ und dg. smj ‘nennen’ betont. Wir sehen hier ab
von den anderen Etymologien, wie den kaukasischen, die K. Bouda,
Bol. de la R. Soc. Vasc. de los Amigos del Pais 10, 10 Anm., und 12,
269 fir izen vorgeschlagen hat.
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Der hethitische Imperativ der 1. Person Singular
und das idg. I-Formans als quasi-desideratives Element

Dem Andenken Wilhelm Brandensteins gewidmet

«Vouloir tout expliquer, c’est méconnaitre la
complexité des faits de langue, et leur caractére
souvent illogique et arbitraire»

(A. Ernout, Les adjectifs latins en -osus et
en -ulentus, Paris 1949, p. 100)

Der sog. Imperativ der 1. Pers. Sg. im Hethitischen mit den
Formen wie pidkellu ,,ich will geben‘ (: peskimi ,,ich gebe®,
Iterat. zu pdi- ,,geben‘), memallu ,,ich will sprechen* (: mema-
,»,Sprechen‘), aggalu ,,ich will sterben‘ (: ak(k)-, ek(k)- ,,sterben‘‘)
und einigen wenigen anderen Beispielen hat bis heute keine
einhellig angenommene Erklirung gefunden, obwohl m.E. das
Richtige im Laufe der Forschungsgeschichte bereits vor langer
Zeit ausgesprochen worden ist.

Die erste monographische Behandlung durch J. Friedrich?
nennt wohl alle damals bekannten Formen (einschlie8lich der
schwierigen auf -lut, z.B. eslut ,,ich méchte sein‘ neben asallu
,,ds.”), beschrankt sich aber beziiglich der Deutung auf den
Satz: ,sprachgeschichtlich kann ich zu der Bildung auf -allu
noch nichts sagen.* Im Jahre 1928 hat B. Hrozny 2 den richtigen
Weg eingeschlagen, indem er jallu (sic!) in jal 4 u zerlegt, in
letzterem die Imperativendung, in jal- aber eine Art Partizipium
sieht, vergleichbar etwa dem slav. nesls ,,getragen zu nests
»tragen*. So richtig die formale Ankniipfung an die idg. dever-
balen I-Bildungen an sich war, so wenig konnte die zunachst
verglichene praeteritale Funktion der slav. Form eine besonders
schlagende Parallele zum heth. Imperativ sein, weshalb die

1 IF. 43 (1925) 257f.
2 Actes du Premier Congrés de Linguistes (Leiden 1928) p. 163.

Copyright (¢) 2007 ProQuest LL.C
Copyright (¢c) Walter de Gruyter GmbH & Co. KG



Solta, Georg Renatus, Der hethitische Imperativ der 1. Person Singular und dasidg. " 1" -Formans
als quasi-desideratives Element , Indogermanische Forschungen, 75 (1970) p.44

Der heth. Imperativ und das idg. I-Formans 45

Erklarung Hroznys auch ohne weitere Beachtung blieb. Einen
ganz anderen Versuch hat 1935 E. Benveniste® vorgelegt. Er
geht von den entsprechenden medialen Formen aus, wie arhaharu
,,ich will hintreten“, deren Endung -ru sich leicht durch den
Hinweis auf das -r-Formans im Indikativ (arhahari 1. P. Sg.)
einerseits, auf das -u bzw. -ru des Imperativs der 3. Pers.
(ksttarw ,,er soll liegen*, iyattaru ,,s0ll marschieren‘) anderer-
seits erklart. Die I-Formen des akt. Imperativs werden von
Benveniste mit Hilfe der idg. I/r-Alternationen erklart (cf.
etwa das heth. Nom. agent. Suffix -talli << *tol- gegeniiber
-ter[tor- der meisten anderen idg. Sprachen). Wir werden Ben-
veniste zugeben, daB der Imperativ auf -lu (-allu) im aktiven
Konjugationsparadigma nicht so verankert ist wie der Im-
perativ auf -ru(-haharu) im medialen; wir werden aber nicht
annehmen, dafl das -I- sozusagen nur eine (sekundére) Differen-
zierung zum leichter erklarbaren -r- darstellt, sondern wir werden
im folgenden den Versuch unternehmen, zu zeigen, dafl dem
[-Formans an sich eine Funktion zugeschrieben werden kann, die
es fir eine 1. Sg. Imperativ = Voluntativ geeignet macht. —
Im ibrigen hat Benveniste selbst seine Ansicht iiber die heth.
Form geéndert, siehe unten Anm. 13.

Im Jahre 1938 hat Pedersent die heth. Imperativiorm als
urspriingliche Nominalform angesehen, die erst spiter dem
Verbalsystem eingegliedert worden wire. Er rechnet mit der
Moglichkeit eines Dativs eines Verbalabstraktums auf *-Ii, der
dann zu einem -lif, bzw. -lu/lut umgebildet worden wire, weil
-t und -» auch sonst im Imperativparadigma (cf. eftu ,,s0ll sein®,
kuentu ,,s0ll t6ten‘‘) verankert sind. Jedenfalls fallt es Pedersen
schwer, die Beschriankung der -lu-Form auf die 1.8g. zu be-
grunden. — In einer kurzen Notiz hat Pedersens 1941 auf die
Affinitdt der tocharischen Verbaladjektiva auf -I, die bisweilen
imperativahnlich fungieren (z.B. pdrsnalle ,,er soll besprengen‘)
zam heth. [-Imperativ hingewiesen. Damit war eine entschei-
dende Verbesserung des Ausgangspunktes von Hrozny erreicht.

3 Origines de la formation des noms en indo-européen (Paris 1935) p.48f.

4 Hittitisch und die anderen indoeuropaischen Sprachen, p. 100.

8 Tocharisch vom Gesichtspunkt der indoeuropdischen Sprachverglei-
chung p. 217.
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Bedeutungslos ist der Skeptizismus Sommers®, wonach die
Erklirung des -I-Formans von der Erklirung der seltenen
*-lut/-lit-Formen abhéngig gemacht wird, ein methodisch véllig
ungerechtfertigter Standpunkt?. Sommer bezeichnet die heth.
Imperativform zweimal als ratselhaft, lehnt im iibrigen eine
nicht-idg. Erklarung (aus dem Churritischen) ab8 Auch bei
Sturtevant-Hahn® findet sich keinerlei Erklarung.

H. Kronasser hat die Moglichkeit von Verbalabstrakten oder
lr-Adjektiven gelten lassen, im iibrigen aber von unklaren Bil-
dungen gesprochen®. Ungefahr gleichzeitig hat Fr. Mezger!!
den heth. I-Imperativ mit den verbalen I-Ableitungen der an-
deren idg. Sprachen zusammengestellt, allerdings funktionell
in einer etwas verschwommenen Weise: ,,die aktive Bedeutung
wie auch das Dauernde der I-Bildung*‘ soll hierin zum Ausdruck
kommen. Damit soll gesagt werden, dafl I-Bildungen auch als
Nomina agentis fungieren (lat. figulus ,,Topfer“) bzw. dann
auch als Werkzeugnamen (ahd. meizil ,,MeiBel”, eigtl. ,,der Ein-
schneider®), ferner, dafl verbale I-Ableitungen eine dauernde,
intensive Eigenschaft zum Ausdruck bringen (Fille wie ahd.
forhtal , furchtsam®, gr. deihég [: dédowxa ,,ich fiirchte‘’], lat.
tremulus ,,zitternd ‘).
¢ Hethiter und Hethitisch (Stuttgart 1948) p. 64, 88.

? Die -t-Formen der 1. Pers. eslut, eslit ,,ich will sein‘‘ werden iibrigens
ganz einleuchtend von H. Kronasser, Vergleichende Laut- und Formen-
lehre des Hethitischen (Heidelberg 1956) p. 208, mit dem -t der Im-
perativform der 2. P. Sg. arnut ,bringe* zusammengebracht, d.h. das
-t- wurde in die 1. P. als verdeutlichendes Formans verschleppt, in der
2. 8g. ist es altes idg. Erbe (cf. gr. {-9u ,,geh!*, idg. *-dhs).

8 So sehr wir uns um eine idg. Anknipfung fiir den heth. Imperativ auf
-lu bemiihen, so wesentlich scheint auch der EinfluB der churrit.
Formen auf -ili hinsichtlich der Beschréankung auf die 1. Pers. Sg. zu
sein; cf. J. Friedrich, Kleine Beitrdge zur churritischen Grammatik
(Leipzig 1939) p. 36f., E. A. Speiser, Introduction to Hurrian (1941)
p. 1563f., 163f. (Andererseits sind !-Formen auch fur die 3. Sg. Med.-
Pass. belegt, mit anderer Vokalisierung, -ol-, Speiser ib. p. 154f. Man
wird also keinesfalls das heth. I-Formans als solches aus dem Churrit.
ableiten konnen.)

® Comparative Hittite Grammar (1951) p. 141f.

10 Vergleichende Laut- und Formenlehre des Hethitischen (Heidelberg

1956) p. 208.
1 KZ. 72 (1955) 109.
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Auch diese Ansicht Mezgers betrifftt den Rand, nicht den
Kern des Problems. Natiirlich hingen die I-Bildungen deverba-.
tiver Natur alle zusammen, aber es geht uns im folgenden darum,
zu zeigen, dafl in manchen Fillen das I-Formans eine desiderative
oder quasi-desiderative Funktion zu erfiillen hatte. Der Beweis
fur diese Funktion kénnte am besten durch die Kommutabilitét
bzw. Kombinationsfahigkeit (als Verdeutlichung einer ver-
blassenden Kategorie) mit dem anerkannt desiderativen s-For-
mans erfolgen 2.

Wir stehen also dafiir ein, daB die heth. Imperative auf -lu
eine idg. Bildungsweise fortsetzen, wenn auch bei der Beschran-
kung auf die 1. Pers. Sg. eine nicht-idg. Sprache, eben der
churritische Voluntativ, mitgespielt haben kann (cf. Anm. 8).
Diese Einengung auf die 1. Pers. Sg. ist z.B. nach der neueren
Ansicht Benvenistes nicht zu begriinden 3.

Schwierig bleibt die Frage, wie die anderen [-Bildungen mit
den sog. desiderativen zusammenhéngen. So viel ist wohl sicher,
dafl sich die Nomina agentis unschwer mit den Desiderativa in
Beziehung setzen lassen: besonders die spiter genannten arm.
Formen auf -of sind eine geeignete Briicke zwischen dem Typus
lat. figulus, oculus auf der einen und bibulus, credulus auf der
anderen Seite. Das Toch., Armen. und Slav. haben die I-Ab-
leitungen z.T. in das Verbalparadigma integriert. Das Griech.,

12 Es wird aber auch die Frage zu stellen sein, ob nicht dem Konnex -l-u
(wie analog dem -s-u) eine verstdrkte desiderative Funktion zuzu-
sprechen ist. Dariiber siehe unten p. 49 u. Anm. 17, 18. Jedenfalls zeigt
sich hier eine ganz andere Konfrontation fiir das -lu, als Benvenistes
Angicht war (lu : ru, cf. oben p. 45.

13 In Hittite et Indo-Européen (1962) p. 18ff. will B. an die balt., speziell
apreu3. Formen auf -lat ankniipfen, die bisher gewohnlich als partikel-
haltig erkldart wurden: eilai ,,er komme'’, turilat ,,habeto’, boular
Kondit. ,,esset*‘; cf. A. Bezzenberger, XZ. 41 (1907) 110f., J. Endzelin,
AltpreuBische Grammatik (1944) p. 188ff., Chr. Stang, Slav. u. balt.
Verbumn (1942) p. 265f. Dieser apreu3. Konditionalis ist dadurch aus-
gezeichnet, dafl er sich fast ausschlieBlich auf die 3. Pers. bezieht bzw.
die anderen Formen auf der 3. Pers. aufbauen ; es ist bezeichnend, daB
Stang, Vergleichende Grammatik der balt. Sprachen (1966) p. 443 die
1. Pers. imm Formeninventar iiberhaupt nicht auffihrt. All das ist dem
heth. Befund diametral entgegengesetzt.
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Lat., Germ., Balt. sind nicht so weit gegangen, obwohl sich An-
sitze dazu zeigen.

Es sollen auch die sog. versteckten oder verbauten /-Bildungen
genauer betrachtet werden, weil sie sicher altertiimlich sind
und dabei eine Grundfunktion erkennen lassen. Ahnliches gilt
vom Problem der I-Verba in einigen Sprachen (vor allem Lat.,
Balt., Germ.).

Nicht leicht ist auch die Frage nach dem Verhéltnis deverbaler
und denominaler I-Bildungen zu beantworten. Es wird sich im
Laufe der Untersuchung ergeben, daB mehrmals ein Ubergreifen
aus der deverbalen Sphire in die denominale erfolgt ist, wobei
sich die Bedeutungsfunktion sehr #hnlich ist4. Andererseits
sind die reich (wenn auch nicht in allen Sprachen) belegten
deminutiven I-Bildungen denominaler Natur schwer mit den
deverbalen Nuancen in Einklang zu bringen.

Das Facit der Untersuchung wird also in der schirferen Préizi-
sierung einer idg. morphologischen Kategorie liegen wie auch —
entgegen der von Pedersen!® ausgesprochenen Meinung — in
einer dialektologischen Fixierung des Hethitischen selbst.

Es soll nun eine Uberschau iiber die wichtigsten idg. Sprachen
folgen, unter besonderer Beriicksichtigung des ,,desiderativen‘
Elementes.

I. Altindisch:

Wenn auch diese Sprache (wie das Arische iiberhaupt)
wegen des bekannten I/r-Wechsels'® nicht den besten Aus-
gangspunkt in der Frage der Erhaltung alter /-Formantien

14 Nicht folgen kann ich den Ausfiuhrungen Mezgers (cf. Anm. 11), der
annimmt, daB der ProzeB in umgekehrter Richtung verlaufen ist:
eine dauernde, intensive Eigenschaft kann sich aktiv d4uBern, d.h. ein
adjektivischer Ausdruck verbal werden. ,,So kann sich an die denomina-
tiven !l-Bildungen eine verbale Auffassung und als Folge eine Ableitung
vom Verb anschlieBen‘‘(!?).

15 Cf. Zitat in Anm. 4.

16 Im Iranischen ist idg.! durchwegs durch r vertreten, im Aind. gibt
es starke Schwankungen, die jedenfalls einen extremen Rhotazismus
ausschliefen und gewdhnlich durch Dialektmischungen erklért werden ;
cf. die Literatur bei Thumb-Hauschild, Handbuch des Sanskrit I (1958)
p- 240f.
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abgeben kann, so zeigt sie doch eindeutig eine desiderative
Kategorie: es sind die Adjektiva auf -alu wie sprhayali- ,gierig*
(zu sprhayatt ,begehrt heftig®‘), Sayaldé- ,,schlafrig” (zu §i-
,,Jiegen®‘, also eigentlich ,,cubiturus*), kypalu- ,, mitleidig* (: krpate
,,jammert ‘), sraddhalu- ,,glaubig* (: ved. sraddha- ,,vertrauen‘’).
Der desiderative Charakter dieser Bildungen manifestiert sich
einmal durch das -u-, das typisch fiir die Partizipia aus Desidera-
tivstimmen ist1?, zum zweiten aber durch die Tatsache, daf3 -I-
Bildungen offenbar eine #&hnliche Funktion erfilllen wie die
-s-Ableitungen, weil sie diese entweder verstirken oder vikari-
ieren konnen: man vergleiche etwa ein einfaches pipisu- ,,bibi-
turus‘‘ und ein pipasdlu- ,,stets durstig, das als eine Verstarkung
des ersten Ausdrucks aufgefaBt werden kann, moglicherweise
aber auch eine Substantivierung impliziert. Andererseits ver-
gleiche man die Funktionsidentitit von pipasalu- und bubhuksalu-
,,hungrig sowie weiter von denominalem ksudhalu- ,hungrig*
(: ksudhd- ,,Hunger‘) oder auch das Verhéltnis von Sayald- zu
svapndlu- ,schlafrig® (svapnah ,,Schlaf‘‘), woraus man die Aus-
dehnung des deverbalen Typus auf den denominalen verfolgen
kann. Weitersist eine Parallelitdt von -s-u- und -I-u- festzustellen 18.

Was die iibrigen /-Bildungen des Ai. anbelangt, so sei hier nur
verwiesen auf Fille wie typ-dla- ,hastig®, bhym-dla- ,,betdubt,
pes-ald- , kunstlich verziert‘, die eine partizipiale, aber keine
desiderative Funktion erkennen lassen!®, ferner auf bloBes -la
als Erweiterungssuffix von Adjektiven (jivala- ,1lebensvoll*
neben jiva- ,lebendig®, aber auch pejorativ in vrsala- ,,ge-

17 Cf. W. D. Whitney, Sanskrit Grammar (1923) p. 444: participial adjec-
tives in -u from desiderative ‘“‘roots’’ are sufficiently numerous in the
ancient language . . . to show that the formation was already a regular
one extensible at will; and later such adjectives may be made from
every desiderative; cf. etwa ditsu- ,,geben wollend‘‘; cf. noch Meillet,
BSL. 33 (1932) 131; Wackernagel - Debrunner, Altind. Gramm. II/2
(1954) p. 290f., 468; L. Renou, Gramm. de la langue védique (Paris
1952) p. 162f. (§ 211).

18 Zuletzt uber diesen Typus und seine allfdlligen auBerindischen Ent-
sprechungen C. Watkins, Eriu 20 (1966) 79 (zum Kelt.), 81 n. 1 zu
gr. 4£b¢. Zu den u-Bildungen in den idg. Sprachen tiiberhaupt L. Bloom-
field, Lg. I (1925) 88—95.

1% Cf. Wackernagel-Debrunner 1I/2, p. 217.
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Copyright (¢) 2007 ProQuest LL.C
Copyright (¢c) Walter de Gruyter GmbH & Co. KG



Solta, Georg Renatus, Der hethitische Imperativ der 1. Person Singular und dasidg. " 1" -Formans
als quasi-desideratives Element , Indogermanische Forschungen, 75 (1970) p.44

50 Georg Renatus Solta

meiner Kerl“ zu vrgan- ,,Mann), im Anschluf an Substantiva
in der Bedeutung ,,versehen mit‘ (phenala- ,,schaumig® zu
phena- ,,Schaum‘ oder §masrula- ,,barbatus‘‘ zu $masru- ,,Bart*),
aber quasi-aktiv in mitrala- ,,harntreibend‘‘ zu miitra- ,,Harn 20,

Ein Suffix -ru gehort hierher in dhdru- ,,saugend‘ wegen gr.
YAvg, ein bhird- ,furchtsam‘ wegen lit. bailis ,,furchtsam® 2!,
Nur in den beiden letzten Beispielen scheint eine desiderative
oder — was dasselbe ist — eine quasi-futurische Nuance mitzu-
schwingen; vergleiche auch unten S.51f., 74 beim Griech. und Lit.

II. Griechisch:

1. Der Typus, der dem ai. aydalu- am nichsten steht, ist,
wie Meillet?? gesehen hat, der Typus powvbding ,,rasend‘ (vom
Praesensstamm. paivopoat abgeleitet), oxwntédne ,,zum Spotten
geneigt, spottlustig®. Es handelt sich hier um die @-Erweiterung,
die mehr oder minder substantivierend wirkt, zu einer urspring-
lich athematischen I-Bildung. Dasselbe kehrt im Armen. wieder
(siehe unten S. 63f.), so dal -ola- eine wichtige griech.-armen.
Isomorphe darstellt, wihrend -olu- die Grundform der ai. Belege
ist. Wie Schwyzer?® sich ausdrickt, sind die gr. -oin¢-Formen
den Partizipien nahe, gelegentlich scheinen sie auch eine Hin-
neigung oder eine krankhafte Neigung auszudriicken. Es scheint
sich um alte Bildungen zu handeln, die aber in der attischen
Volkssprache noch eine gewisse Lebenskraft bewahrten. Man-
ches ist etymologisch schwierig: cf. 9méing ,,incubus®, auch
fintoahog ,,Schitttelfrost, fmiohog ,,Lichtmotte' 24, Anderes scheint

20 Cf. Wackernagel-Debrunner II/2, p. 862f., 864f.

21 Cf. Wackernagel-Debrunner I1/2, p. 860.

22 BSL. 33 (1932) 130ff.; ferner E. Fraenkel, Nom. agentis I (1910) p.231,
KZ. 83 (1936) 186; Schwyzer, Griech. Gramm. I (1939) p. 484; P.
Chantraine, Formation des noms en grec. ancien (1933) p. 237ff.;
E. Schwyzer, Mus. Helv. 3 (1946) 49—58 (postumer Aufsatz).

23 Mus. Helv. 3, 56f.

24 Cf. Frisk, Griech. etym. Wb. I p. 640f.; schon Chr. A. Lobeck, Pathol.
serm. Graecae Prolegom. (Lipsiae 1843) p. 130 sagt: ‘“‘unde dictus sit,
nemo patefecit nec adjumentum praebent variae nominis formae.*
Der substantivische Charakter steht jedenfalls fest, ebenso bei Zéig
,»ein Meerpolyp‘‘, was nur ,,Stinkerin‘‘ bedeuten kann, (cf. Fraenkel,
Nom. ag. IT p. 174, n. 3) oder bei dvascuptéig, Bezeichnung der mépvy
bei Hipponax fr. 110B (cf. O. Masson, Paris 1962, p. 172 mit n. 1, Lit.).
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nicht unbedingt griech. sein zu miissen: xowblng: iepedc, das
wegen xomg" icpede Kafelpwv, m.E.-auch thrakisch sein kénnte 25.
Auch das partizipiale émuibrar: yeyaunxétes Hes. stellt jeden-
falls eine Verwendung des /-Formans dar, die sich im Griech.
nicht durchgesetzt hat, im Gegensatz zum Slav. und Armen.
Sicher ist vieles untergegangen, weil viele Worter dieser Art
der affektischen Sprache angehorten und nicht leicht den Ein-
gang in die Literatur fanden ¢, Wir werden in dieser nicht allzu
stark tberlieferten morphologischen Kategorie eine besondere
Affinitdt zwischen Griech. und Armen., wohl auch eine gewisse
zwischen Griech. und den alten Balkansprachen (Thrakisch)
zu konstatieren haben.

2. Nach diesen vorwiegend substantivischen Belegen wiren
die partizipiendhnlichen Bildungen auf -lo- zu nennen, die ver-
schiedene Vokale vor sich haben konnen. Auch hier 148t sich
mitunter eine Neigung, eine quasi-futurische oder quasi-desi-
derative Farbung feststellen: cuymiéc ,,schweigsam®, ¢@eidwiég
,»,Sparsam‘, apaptwidéc ,,Sinder, d. i. wer zum Siindigen geneigt
ist*, sind verhaltnisméBig klare Falle, die von Verbalstdmmen #?
abgeleitet sind. Aber auch 3eAéc zur Wz. dei-/dor- in eldw,
dédowa ist hierherzustellen, sowie alérog ,,schnell, bewegt, wech-
selnd*“, dann ,,schillernd, bunt‘‘28, vielleicht auch motxihog
,,bunt‘“2?, Eine sehr altertiimliche Bildung ist zweifellos 9¥ug

% Die KdBepot sind wohl als chthonische Gottheiten der Thraker aufzu-
fassen; cf. D. Detschew, Thrakische Sprachreste (Wien 1957) p. 220.

26 Cf. noch diohuxtéing (drohvyn nur der Schrei der Frauen), olgding:
6 wi) Eyxpatig A& xatapepns Twpde Yuvaixo.

27 Wir stehen auf dem Standpunkt von Chantraine, Formation p. 243
und halten die Abstrakta wie dupaptewry fur die sekund dre Formation.
Den entgegengesetzten Standpunkt nimmt ein Hj. Frisk, Indogermanica
(1938) p. 15 n.2 und ihm folgend neuerdings H. Schmeja, Gedenkschrift
Brandenstein (Innsbruck 1968) p. 130f. Aber auch Schmeja mufl zu-
geben, daB xndwiés * 6 ppovrilwy xai xndéuevoc wohl direkt von x78opat
kommt, ohne Annahme einer Zwischenstufe *»xndwi7, die nicht belegt ist.

28 Nach Benveniste, BSL. 38 (1937) 107 ist es Ableitung von einem o-
Stamm «ifég (zu ai. gyu- ,,Lebenskraft*).

29 Nach Schwyzer, Griech. Gramm. I 484 n. 5 als mwowt-Ao-¢ aufzufassen
(ebenso Specht, Ursprung der idg. Deklination p. 121), aber als moux-tA-
nach Benveniste, Origines p. 41f.

4‘
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,,weiblich®‘, sowohl in formaler3® wie in funktionaler 3! Hinsicht.
Wie beim Ind. zeigt sich auch im Griech. ein Ubergreifen des
desiderativen [-Formans auf die denominalen Ableitungen:
voonAbe, dxvnibs ,,zogernd ‘ gehdren zu voséw, dxvéw, ein pipnide
zu wpéopar, es konnte aber auch auf pipog bezogen werden. So
konnte das lo-Suffix auch denominale Ableitungen bilden32. Ein
xwtiroc ,,schwitzend, schwatzhaft berihrt sich in der Bedeu-
tung ganz mit stepdiros ,,geschwatzig. Man wird aber auch das
etymologisch unklare aipdlog ,,schmeichelnd in diesen Zu-
sammenhang riicken, vielleicht aber auch das -aA- von potyaig
,,Ehebrecherin‘ 23, Schlieflich wéiren anzureihen und zugleich
abzusondern:

3. Formen wie tpwfairic®* ,,ein Wurm, Pflanzenschidling®,
puoaric ,,Wasserblase“ (neben ¢loa ,,Blasebalg, Hauch, Wind“),
xavcaAics 6 mupetds Hes., die alle dadurch charakterisiert sind,
daB3 sie eine Kombination von [-Formans und Desiderativ-

30 Auf die Altertiumlichkeit der Kombination von -I- und -u- hat mit
Recht aufmerksam gemacht Chantraine, Formation p. 253.

31 Richtig Pedersen, REIE.I (1938) p. 197: 8%vc eigtl. ,,die séugen
kann oder kénnen wird, also potentiell.

32 Cf. Chantraine, Formation p. 242. Dagegen halte ich es fur verfehlt,
mit Mezger, KZ. 72, 105 das sog. augmentative [-Suffix W. Schulzes
(Kleine Schriften p. 75ff.: Typus lat. capreolus; doch cf. die Einwénde
gegen die augimentative Auffassung an sich bei Sieberer, Die Sprache 2,
1950/52, 113f.) fiir die Erkldrung dieser sog. Dauer- oder Intensiv-
partizipien heranzuziehen. Die augmentative bzw. deminutive Ver-
wendung der -l-Suffixe ist eben auf denominaler Basis erwachsen, die
desiderative auf deverbaler. Ein Fall wie dnvyAés ,,schlafrig® zeigt nach
unserer Meinung das Ubergreifen aus der deverbalen Sphére in die
denominale, analog wie oben p.49 ai. svapndlu-; cf. auch Anm. 33, 39.

a3 poryorlc steht in der biblischen Sprache neben dlterem potyedrpia,
poryds; cf. Wackernagel, Kleine Schriften II (1956) p. 1038 der von
einer deminutivischen Bildung mit ? spricht. Um eine solche kann, es
sich keineswegs handeln, viel eher um das -I-Suffix des Hanges, der
Geneigtheit wie in aupaptrwrés. Von den beiden von Wackernagel ange-
fihrten Parallelbildungen ist das spate pouvolic sicher wie pouvéing
aufzufassen, dopxails aber neben dopxdg, wenn iiberhaupt auf verbaler
Basis, dann partizipial.

34 Cf. tpok, tpuyds ,,ein Nager” als Wurzelnomen; vom Desiderativ-
stamm auch tpwiipos ,,eBbar, roh zu essen® (seit Theokrit 1 49).
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stamm zeigen, wie es oben S.49 bei ai. ptpasdlu- bemerkt
wurde.

Hier wiren dann auch anzureihen Falle wie SujaAéoc ,,durstig*,
das auf einem desiderativen Nomen 3i}a34® aufbaut, aber auch
ein Wort wie mavowiy, ,,Rast, Ruhe‘, wo wohl mit Chantraine 3>
ein desideratives -s- und nicht mit Frisk3® ein aoristisches an-
zunehmen ist, vor allem aber Sauréc bzw. dadurng ,,ippig,
reichlich, freigebig‘, wo Solmsen?? die griech. Nom. ag. auf -coc
heranzog (deren desiderative Grundstruktur er aber nicht er-
kannte)?, und dann Erweiterung durch ein deteriorisierendes
Deminutivsuffix auf -tAo-¢ annahm?3®, In Wahrheit handelt es
sich bei dem -I- Formans um ein dem -s- in der Funktion nahe-
stehendes Suffix, das noch zur Verdeutlichung angefiigt wurde
(ein *Sayoc wire trotz xapddc ,,gebogen‘ 4 keine klare Adjektiv-
bildung gewesen). Man vergleiche auch noch die seltenen Bil-
dungen auf -6-vio-¢l.

343 Cf. J. Charpentier, Die Desiderativbildungen der indoiran. Sprachen
(1912) p. 124f, Andere betrachten 8ija« als Postverbale zu Sufde (Lit.
bei Frisk, Etym. Wb. 1, p. 402); an der desiderativen Grundauffassung
andert sich damit nichts.

3 Formation p. 243. 3¢ Etymolog. Wb. I1 p. 483.

37 TF. 31 (1912/13) 462ff.

38 Viel richtiger hat hier Lobeck (cf. Anm. 24) p. 114 wie auch in 8eistAée*
deundg Hes., Euotréc ,,einer der sich kratzt bzw. kratzen muB3* von
seinem Standpunkt aus das ,,futurische‘* -3- sehen wollen. An sich sind
pédusog ,,Trunkenbold®, »éuracoc ,,Prahlhans genau so Nom. agent.
negativer Farbung (der ,,Stichtigkeit‘) wie die Bildungen auf -oixg,
oben S. 50f. (zu den, -sog-Formen cf. noch Solmsen, Beitrige zur griech.
Wortforschung (Strafburg 1909) p. 2321f.).

3% Die von Solmsen angezogenen Fille wie dpytrac, dpyirog ,,Zaunkonig*,
rpoylroc ,,Vogelname‘ enthalten wohl alle kein deminuierendes Suffix,
sondern entweder das ,,desiderative‘‘ (bpyidoc) oder das der Nom.
agentis, woriiber unten p. §5f. Dieser Einwand richtet sich auch gegen
Schwyzer, Griech. Gram. I 484f., der allzu vieles (darunter auch die
Vogelnamen und wowihog, cf. oben Anm. 29) unter einer deminutiv-
augmentativer Suffixauffassung subsumiert; cf. Anm. 32.

40 Von Hesych durch xapmdlog glossiert!

11 Cf. Lobeck, a.0. (Anm. 24) p. 123: verbalia, quae Grammatici futuro
subiciunt: &viog mapd 6 &yewv Schol. Iliad, Bekker VI 12; Otouvlog 6
npodvixoc Hes., id est bajulus ab olew; vielleicht die Eigennamen wie
Y wabroc, Nindovrog.

@
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4. Hier soll nun darauf hingewiesen werden, dafl es neben
der Kombination von -s- und -I-Formans auch den Ersatz des
-s- durch das -I- gibt (oder vorsichtiger ausgedriickt: -I- statt
-8-, denn es scheint das -I- wegen seiner Seltenheit eher das alter-
tiimlichere zu sein). Es ist m.E. gr. {Th)oc ,,Eifer‘ etymologisch
am besten mit {éw << *Téow zu verbinden, wie schon Brugmann 42
gesehen hat. Sowohl vom semantischen Standpunkt (gr. Céw
,,wallen, sieden, kochen“ wird auch von der seelischen Er-
hitzung, von der leidenschaftlichen Erregung des Gemiites ge-
braucht) wie vom formalen4? gibt es keine Einwande: nur wurde
bisher nie die starke Affinitét von -I- und -s- Formantien betont4.
Die Sippe von 3eierog ,,nachmittigig, abendlich®, dciry ,,Nach-
mittag, Abend* (Frisk I S. 355) hat Solmsen?® als I-Weiterbil-
dungen zu einem s-Stamm auffassen wollen, wie er in ai. dosd
> Abend®, avest. daodatara- ,,westlich* vorliegt: 8cicho¢ sollte
dabei fiir *3schoc aus *3cvochoc stehen. Diese Kombination von
-s- und -I- Formans ist wohl nicht nétig; es geniigt ein *deye-lo-s
als Grundform, als Desiderativstamm zu gr. 3bw. Es ist wohl
bezeichnend, da3 neben der bekannten Desiderativform, wie sie
in dem Homervers d%ceto 8 7éAtog (z. B. n 289) vorliegt, Aristarch
ein dciheto in den Text setzte, was Solmsen, a.0. S. 90, in Jsii-
Aeto verbessern mochte unter Hinweis auf a«iédMw zu a«ildrog,
also unter Annahme eines go-Prisens. Auch das schon genannte
dcré¢ hat ein dewstrds bei Hesych neben sich. Das in Anm. 34
zitierte tp®Ewwos hat eine Parallele tpwyaha n. pl. in der Be-

42 TF. 12 (1901) 398f.

4 Tm Falle der Verkniipfung von {flog mit {éw miiBte man in dor. {&rog
eine falsche Dorisierung sehen, ein Vorgang, der seine Parallelen hat. —
Jedenfalls wire auch bei einer anderen etymologischen Verkniipfung
(zu {ytéo, Stlnuo ,,suche’’) ein desideratives -I- fir {#log anzusetzen;
cf. auch Bezzenberger, BB. 27 (1902) 160f.

4 Dankenswert ist die Zusammenstellung von Schmeja, a.0. (Anm. 27)
p. 131 mit Anm. 13, wo die Austauschbarkeit der Abstrakta auf -wi7
und -oi¢ betont wird, allerdings ohne auf das desiderative -s- hinzu-
weisen. Im Gegensatz zur communis opinio fiihre ich gr. -oiw nicht
durchwegs auf -tig zuriick, sicher nicht in Fallen wie {éotg, tépig, Eneilic;
cf. Buck-Petersen, A Reverse Index of Greek Nouns and Adjectives,
p. 674

45 Untersuchungen zur griech. Laut- und Verslehre (Stra8burg 1901) p. 87.
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deutung ,,Néaschereien‘‘48. Eine Bildung auf -6-o¢ (-6-&¢) ist auf
derselben Ebene wie eine auf -oinc4’. Auf die Parallelitit von
-s — % und -l — % wurde schon oben S. 49f., 53 verwiesen; viel-
leicht sind auch die griech. Adjektiva auf g-ipoc mit denen auf
A-tpog urspriinglich so in Beziehung zu setzen. Auf weiteres wird
noch im folgenden aufmerksam gemacht werden (Verbal-
bildung).

Wir werden also kein Bedenken tragen, in 3eihn und deuég
ebenso wie in 9%rvg (oben 8. 51f.) ein quasi-desideratives bzw.
quasi-futurisches /-Formans zu erkennen. In dieselbe Kategorie
wire aber auch ein $3aAic’ Hdpwmiéiv Hes. zu stellen, woraus eine
Aquivalenz von I-Bildung und Desiderativverbum (negativer
Farbung) resultiert 8.

5. Hier sollen die sog. Nomina agentis kurz gestreift werden:
sie beginnen bei den altertiimlichen Bildungen wie &sAa <
*aSeA-to, FoeMa < ¥Yv-eh-ta zu &nur ,,wehe®, Sdw ,,stiirme’.
Bei beiden I-Stdmmen handelt es sich eigentlich um Personi-
fikationen . Eine griech. Neubildung ist das ziemlich singuldre
duddonaros ,,Lehrer3%; aber man wird die Werkzeugnamen wie
nascaros ,,Pock 51 und ¢émadov ,,Keule unbedenklich anreihen
dirfen, weil Werkzeuge oft den Charakter von Nom. agentis

4 Cf. Schmeja, a.0. (Anm. 27) p. 133 Anm. 27; auch auf das synonyme
voyahe ,,Leckerbissen, Stigkeiten‘ (Frisk IT 330) sei verwiesen.

47 Es sind oft sehr vulgéire Ausdriicke: mold-yesoc, yeodc wie olpbire.

48 Man vergleiche etwa das zum Nomen olgéing ,,gehérige* Verbum
BunTides.

4 Ein [-Stamm liegt auch in kymr. awel f. ,,Wind‘‘ vor. Zu den morpho-
logischen und bedeutungsméiBigen Fragen der griech. Worter vergleiche
man F. Solmsen, Beitrdge z. griech. Wortf. p. 262 n. 1; W. Porzig,
Namen fiir Satzinhalte (1942) p. 350; Specht, Usprung der idg. Dekli-
nation p. 328f.; W. Havers, Die Sprache 6 (1960) 151ff. Es geht um
den Begriff der ,,Windsbraut‘‘; cf. noch &pidry ,,Wirbelwind* mit
ungeklirter Etymologie (Frisk, EW. I p. 561).

50 Debrunner, Mélanges Boisacq I (1937) p. 257 verweist noch auf
Tpoyarbg ,Jaufend, schnell“; Krahe, REIE. IV (1947) p. 166 nennt
noch aixoloc' xé6raf Hes., also ,,Schmeichler‘. Man erinnere sich, daB
auch im Lat. im selben Bedeutungsfeld eine isolierte !-Bildung vor-
kommt, namlich discipulus, das dltere Autoren aus *disci-cu-lus her-
leiten wollten (Lit. bei Walde-Hofmann, Lat. et. Wh. I p. 355).

51 Benveniste, Origines p. 47 setzt einen ¢-Stamm *maxi- voraus.
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haben, genau so wie die Krankheitsnamen: hier wire wohl
opdxshoc ,,Knochenfral3? zu nennen und aber auch aiSaiog
,,RuB*, der eine Oberflichenaffektion verursacht gleich man-
chen Krankheiten?®. Ein Nom. ag. liegt aber auch ofter den
Korperteilnamen zugrunde: hierher ist gr. dial. émrirog ,,Auge’’
zu stellen, indem man so wenig ein Deminutivum erkennen wird
wie in lat. oculus®. Auch die meisten der anderen Bildungen
auf -wo- sind keine Deminutiva. Mag man bei épyihog ,,jah-
zornig** in formaler Hinsicht schwanken, ob es auf épyilecdar
,,ziirnen‘‘ oder zunachst auf ,,Zorn, Erregung‘‘ zu beziehen ist,
hinsichtlich der Funktion kann épyiroc nur den Quasi-desidera-
tiven nahestehen%®. Auch die Vogelnamen épyihog ,,Zaunkonig*
und tpoytrog ,,ds., bzw. auch der &agyptische Regenpfeifer
wird man im Grunde als deverbale Ableitung aufzufassen haben?s.

52 Das synonyme gayédouvee ist auch ein feminines Nom. agentis; cf.
noch Specht, Ursprung p. 389, auch p. 290f. mit Verweis auf L. Rader-
macher, Wien. Stud. 49, 118; weiters cf. Havers, Neuere Literatur zum
Sprachtabu (1946) p. 90ff. mit Lit.

58 Dasg lat. Wort fuligo ,,Rull*‘ zeigt wohl eine [-Bildung, die durch ein
Gutturalsuffix verstdrkt ist. Nach A. Ernout, Philologica I (1946)
p- 188f. isv fuligo eigentlich ,,la force qui produit la fumée'* wie caligo
»la force qui produit I'obscurité, qui noircit*, also beides jedenfalls
aktive Potenzen.

54 Cf. Meillet, BSL. 34 (1933) 132 (“oculus n’appartient pas au type
des diminutifs dont il ne faut du reste pas s’exagérer I'importance en
indo-européeen’’, Worte, die leider zu wenig beherzigt wurden!). Der
Ansicht von Meillet folgt Krahe, REIE. 4, 165 mit weiterem
Material. Dagegen rechnen Schwyzer, Griech. Gram. I p. 484 und
Chantraine, Formation p. 249 éntliog unter die Deminutiva.

55 Man beachte, wieviel I-Bildungen beim Begriffsfeld ,,zornig, feind-
selig' von Mezger, KZ. 72, 107f. angefiihrt werden.

3¢ F. Robert, Les noms d’oiseaux en grec ancien (Neuchétel 1911) p. 128
setzt einen Ausgangspunkt Tpdyis ,,coureur‘‘ und danach ein erschlos-
senes *dpyis ,,marcheur an. Chantraine, Formation p. 249 rechnet
die Vogelnamen unter die denominalen Ableitungen deminutiver Art.
Die denominale Auffassung mag sich fir die Vogelnamen g¢puyirog
(auch wegen lat. fringilla ,,Fink‘) und omwopyirog, auch omépyovrog:
dpviBdapiov &yprov Hes. (wegen apreu. spurglis ,,Sperling‘‘) empfehlen.
Aber damit ist fiur dpyiroc und tpoyideg die verbale Beziehung (zu
bpyeiodor und tpoyéw) nicht ausgeschaltet. Fiir dpyctodor ,,tanzen‘ sei
hier verwiesen auf die vielleicht etwas phantasievollen, in vielem aber
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Aber auch da, wo sich nur eine denominale Beziehung anbietet
oder wenigstens empfiehlt, ist die deminutive Erklarung nicht
die vordergriindige, keinesfalls aber die einzige5”. Selbst fir die
Bildungen auf -vio- ist die Deminutivfunktion nicht von Anfang
an gesichert, jedenfalls nicht nach der Meinung Lockers?. Das
-u scheint eher einem expressiven Bediirfnis entgegenzukommen,

57

5

doch zu beherzigenden Ausfithrungen von J. Trier, First (NGWG.
Gottingen 1940) p. 97ff., wonach eben &épyeicSar auch mit &Epxog
,,Spalier'‘, dpydc ,,Zaun‘, 8pyatos ,,Garten‘’ zusammenhéingt bzw. im
Sinne einer ,,6tymologie croisée‘‘ (zum Begriff cf. J. Vendryes, BSL. 51,
1—8) m.E. damit zu verbinden ist. Wenn bpysicdar eigtl. ,,zéunen‘*
heiBt, d.h. ,,einen Kreis, eine heilige Hegung (£€pxoc lepév) tanzen®,
dann ist eben dpyilog nichts anderes als der *Zauner = ,,Zaunkonig*.
Natiirlich konnte dpyirog im griech. Sprachgefiihl auch auf das Nomen
Spxe ,,Hode'* bezogen werden, und das scheint jedenfalls aus einer
Aristophanesstelle, Aves 568f., hervorzugehen. Als Parallelbildung bote
sich lit. efZilas ,,Hengst** an, das im Lit. selbst isoliert ist. Zum Sach-
lichen wire noch auf den altgerm. Namen des ,,Zaunkénigs‘ zu ver-
weisen: ahd. wrendo, wrendilo, ags. wraenne, engl. wren (Belege bei
H. Suolahti, Die deutschen Vogellnamen, 1909, p. 80), der doch wohl
zu verbinden ist mit ahd.as. (w)renno ,,Zuchthengst, ags. wranne

,»geil“. — Das Suffix -the- ist im Griech. fiir Vogelnamen produktiv
geworden; man vgl. auller den oben genannten noch oyetvirog neben
oyowtwy.

Deminutiv ist wohl yoipidog zu yoipog, kaum aber vautilog, das poetisch
fir vadrrg verwender wird (Herod. IT 4, 3; Soph. Aias 1146), aber auch
einen Kephalopoden bezeichnetv (Papierboot, Argonautva argo), oder
mopnidog ,,ein Fisch, der den Schiffen folgt, mempirog Hes. ,,ein Fisch*
(wenn Kurzform zu mermpadidn, dann wieder deverbal zu mépdopat,
Frisk, EW. IT p. 511). — Zweifel am deminutiven Charakter von -tho-
schon bei Lobeck (oben Anm. 24) p. 116. E. Locker, Glotta 22 (1934) 68
meinte, daB -tho- in Subst. erst eine Nachahmung eines namenbildenden
Suffixes im appellativischen Wortschatz sei. M. E. ist der onomatologi-
sche Gesichutspunkt hier iiberschitzt, aber zu unterschreiben ist der
Skeptizismus hinsichtlich des ,,deminutiven‘* -tho-. Eine Form wie
xopuntirog (Theocr. V 147) ist natiirlich ndchstens zu xopuntéing (siehe
unten Anm. 101) zu stellen, nur eben ohne die substantivische Farbung
(in ol-a-).

Locker, Glotta 22, 62. 651f. 146t -uvA(A)o- erst aus Personennamen ab-
strahiert sein (Opacd-Aaog > Opaciros, Opacirroc); ganz anders Leu-
mann, Glotta 32 (1953) 214{f., der von u-Stédmmen aus das Suffix -vio-
auf andere Stdmme ausgebreitet sein laBt und diesen eine eindeutig
deminutive Funktion zuschreibt.
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das durch die Geminata -A\- noch prézisiert wird. Der Vokal -v-
scheint auch sonst in dieser Funktion Spuren in der griech.
Morphologie hinterlassen zu haben .

6. SchlieBlich wire noch die Frage der I-Verba zu priifen:
wie Pedersen® festgestellt hat, scheint das Problem fiir das
Griech. und Armen. positiv entschieden werden zu miissen.
Gr. d¢éMw ,,vermehre':arm. y-avelum ,,vermehre (aveli
,;mehr®), gr. dpéMw ,,kehre aus, fege* : arm. avelum ,,ds.*’. Auch
arm. argelum ,,verhindere ist wohl ein priméres Verbum®;
man stellt es mit lat. arceo, gr. dpxéw ,,abwehren, helfen; geniigen,
hinreichen‘ zusammen. Ich mochte *ar(e)k-(I) gleichsetzen mit
der semantisch nahe verwandten Parallelwurzel *alek-s (gr.
aAééw, ai. raksati®), wobei in beiden Fillen das Desiderativ-
formans (I/s) festgeworden wire. In den I-Verben ist eine ab-
sterbende Kategorie zu erblicken: bedeutungsmaBig ist bei
einem Verbum ,,vermehren“ die Desiderativbildung zu er-
warten, cof. *auek-s- in gr. défw, adfdvew ete. Beziiglich dpéw
,fegen® ware auf gr. &é)w ,,koche’* zu verweisen, als Beispiel fiir
eine griech.-arm. Isoglosse und zugleich als Belege fiir eine

58 Cf. etwa épmilew neben €prw (Frisk, EW. I p. 565 mit Lit.); man ver-
gleiche aber auch lapicow neben Admtew (Frisk II p. 92; Chantraine,
Gramm. hom. I p. 335) sowie die Falle &tpbysvog, tnAdysroc nach
meiner Auffassung (Die Sprache 9, 170 n. 11). Ferner méchte ich noch
hinweisen auf cambiewv: caivewv, ‘Pivdwv und *Hpdxadov. tov “Hparéa
droxoptotinidg Hes. (Olivieri, Frammenti della commedia greca II,
P. 22, 134).

60 KZ. 39 (1906) 336, 354f.

61 So Pedersen, a.0. p. 354 im Gegensatz zu Meillet, Esquisse d'une
grammaire comparée de l’armeninien classique, 2 éd. (1936) p. 112,
der hierin (wie auch in yavelum) ein denominatives Verbum sieht.
Pedersen erinnert noch an Fille wie gr. vdd\opat ,.erscheinen, glei-
chen, wo das Nomen auch nur erschlossen ist, und lat. sepelio;
letzteres wird von Benveniste, Origines p. 47 wieder auf ein Nomen
*sep-el- (Subst. oder Adj. neutr.) bezogen (zu *sep- in ai. sapati ,,sorgt
sich‘‘). Man denke aber auch noch an lett. smelu, smelt neben lit. semits,
sémti ,,schopfen® mit W. Schulze, Kleine Schriften p. 474.

62 Nach Brugmann, Grdr. I12, 3,1 p. 339 konnte raksati auch zu gr.
apréw, lat. arceo gehoren. Jedenfalls sind *alek-/*arek- Parallelwurzeln
(Pokorny, IEW. p. 66).
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,,Jrauensprache‘ ¢3. Damit wiren wohl die wichtigsten griech.
Ausprigungen des I-Formans besprochen®, und es wiren nun
auBer dem Armen. kleinere anatol. und balkan. Restbestande
zu mustern, die zwar keine neuen Erkenntnisse, wohl aber
Bestatigungen der bisher festgestellten Verwendungsmoglich-
keiten bringen werden.

III. Restsprachen:

Der Name des lakonischen Heros Oifoatoc erklart sich mit
Hilfe des Griechischen, ist aber als hylleisch-illyrisches Element
einem echt-griech. oigpéAng (siehe oben Anm. 26, 47) gegeniiber-
zustellen %5, Entsprach das griechische Wort dem ,,desiderativen
Typus, so zeigt das Illyrische den Typus des Nom. agentis, zu-
gleich ein Beispiel dafiir, daB} beide Funktionen letztlich identisch
sind ®¢. Ebenfalls ein [-Suffix in der Funktion eines Nom. agentis

83 Cf. Solta, Die Stellung des Armenischen im Kreise der idg. Sprachen
(Wien 1960) p. 464; Die Sprache 3 (1957) 229. Interessant ist, daB
W. Porzig, Die Gliederung des idg. Sprachgebietes (1954) p. 179 die-
selbe Tatsache fiir die griech.-alban. Isoglossen konstatiert hat.

¢4 Die Abstrakta auf -wi7 wurden oben Anm. 27 mit Chentraine als sekun-
dére Bildungen gegeniiber den Adjektiven auf -wlég betrachtet. Wir
werden im folgenden die I-Abstrakta des Tocharischen besprechen, die
in ihrer potentialen Funktion mitunter an griech. Bildungen erinnern.
Frisk, Kleine Schriften (1966) p. 45 n. 2 mochte in gr. -wiy eine Ablaut-
variante zu lat. -éla und heth. -el sehen. Zweifel daran bei Kronasser,
Etymologie der heth. Sprache I p. 325, Schmeja, a.0. (cf. Anm. 27)
p- 136. — In gr. Seppowin ,,Fieberhitze‘ wird man wohl nicht mit Frisk,
Eranos 41 (1943) 52 ein Konglutinat -pwi- annehmen wollen; cf.
Schmeja, a.0. p. 130 n. 6. Eher wére aber ein &pbyunaog (rabpoc Hom.
Z 580) ,,laut brillend* oder ,,wiederkduend‘‘ hier zu nennen, da die von
Hesych angefithrten Bildungen wie Zpuyps bzw. ¢puypaivovsa, nicht zu
reden von dem von Risch, Wortbildung der hom. Sprache (1937) p.41
postulierten *#puypelv einen kiinstlichen Eindruck hinterlassen. Wenn
douyphin als Beiwort zur Pflanze fagdviov ,,Aufstofen verursachend‘
bedeutet, dann liegt die futurisch-desiderative Verwendung nahe.

85 Cf. A. von Blumenthal, Hesychstudien (1930) p. 8f.; H. Krahe, REIE.
4 (1947) 159f.

8 Auch der Name des Dionysos bei den Paionen ist eine eindeutig
deverbale Bildung: Adalog ist der ,,Rasende, der Raser* (Krahe, a.0.
p. 160) zv gr. $w, H0elha, got. dwals ,,narrisch*. Krahe, p. 164 zitiert
eine Mitteilung von Borgeaud: ,,Tdvtalog que je compare & un latin
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zeigt die oft behandelte, von Hipponax mitgeteilte Form Kav-
Sadhng: wwvayyne®”. Es liegt eine Ableitung der Wz. *dhau-
,,wargen‘‘ vor, die etwa in aksl. daviti ,,wiirgen*, phryg. 8cos:
axoc Hes., got. af-dauip ,geplagt’ zu finden ist®8. Das gr.
Gadiog als thessalischer Beiname des Zeus wurde mit ver-
wandten Formen auch hierher gestellt®®. Doch ist es wohl
fraglich, ob daraus ein griech. Wortstamm gewonnen ist oder
vielmehr nur die griech. Umsetzung einer nicht-griech. (lyd.
oder phryg.) Form.

Zum thrakischen Raum hiniiber vermittelt xapéine, das von
Tomaschek 7 mit mpospuang erklirt wurde: es gehdre zu ai.

*tentulus du verbe intensif-desidératif tentare . . . Tavtaloc est pour moi
celui qui veut toucher et ne peut. C’est un participe du type OiBatoc,
Abdaroct‘. Das wire also — bei aller Reserve in Namendeutungen —
eine Desiderativbildung par excellence. Krahe hat BzN. 2 (1951) 208f.
auch ein Tedraroc so auffassen wollen (zur Wz. *feup- ,,sich nieder-
kauern, hocken‘‘; cf. auch noch Krahe, Die Sprache der Illyrier I,
1955, p. 46, 82f.). Die Belege aus liburnischem Bereich, die Krahe,
REIE. 4, 160 noch anschlieBt (Dabalus zu Wz. dhabh- ,,passen,
fagen*, cf. lat. faber) bzw. *Fervalus sus Istrien (,,der Siedende‘‘ oder
»der Hitzige** zu Wz. *bhery-) sind doch einigermaflen unsicher.
Dabalus wird auch von J. Untermann, Venetische Personennamen
(1961) p. 123 zitiert, wobei auch noch Belege wie butialos und *muskialos
beigebracht werden. Untermann ist aber wohl im Recht, wenn er
p. 124 meint, daB ven.-istr. -alo- mitv den siidbalkanischen Belegen (wie
auch mit lepont. -alo-, das ganz anderer Genese ist) nur die dullere
Form gemeinsam hat. Vor allem ist der deverbale Charakter (und damit
die Deutung als Nom. ag.) fiir die ven.-istr. Gruppe nicht beweisbar.
Negativ ist auch die Stellungnahme von Prosdocimi, La lingua venetica
IT p. 150 (-alo- e sostanzialmente estraneo alle iscrizioni venetiche; la
sua estenzione nelle iscrizioni latine veneto-istriane rappresenta un
fenomeno seriore).

8 Cf. F. Solmsen, KZ. 34 (1897) 77ff.; A.Fick, KZ. 44 (1911) 339f.;
ferner O.Masson, Les fragments du poéte Hipponax (Paris 1962)
p. 104—106. Es handelt sich eigentlich um ein maeonisches Wort
(“comme le lydien, le méonien était une langue indo-européenne
d’Asie Mineure, sans doute plus occidentale, et proche du phrygien”,
Masson p. 105f.). Weitere Literatur bei R. Gusmani, Lydisches Worter-
buch (1964) p. 274.

88 Cf. Pokorny, Idg. Worterbuch p. 235.

8 Cf. Fick, a.0. (Anm. 67); Frisk, EW. I p. 655.

70 Die alten Thraker II p. 17, Detschew, Thrakische Sprachreste p. 225.
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kd@mah ,,Begehren, Wunsch*, avest. kima ,,Verlangen, Wunsch*.
Die Flexion konnte ein Stamm auf -ol-@ sein, womit das Bithyn.-
Thrak. bestens zwischen griech. oA-& und armen. ol-a- plaziert
ware. Das thrak. Material?* ist nicht allzu umfangreich. Um
denominale Ableitungen (Kopmirot zu Kapmor u.a.) hat sich
Jokl bemiiht’2. Als deverbale Bildungen kénnen wohl Bpiwv:
6 Bahaveds gelten, das schon Tomaschek richtig mit slav. brite
,,scheren‘‘, britva ,,Rasiermesser* verkniipft hat3, vielleicht
auch tihwv als Fischname”, wenn nicht eine griech. Etymologie
in Frage kommt?. Aber gerade die Fiille von Textvarianten
(TOrwv, Pirwv, PHAwy, TiAhwy, Tpthdv) beweist m.E. doch eher eine
fremde Herkunft, mit anderen Worten, daf3 der Fischname nicht
evident aus griech. Sprachgut etymologisierbar war. Ein desi-
deratives I-Suffix konnte man vielleicht in pilnia finden, einem
dakischen Pflanzennamen bei Dioskurides fir den Thymian.
Aus der Stelle o1t 32 %ol odpnTinév hat Tomaschek die Beziehung
auf arm. mizel ,,;mingere’* gesehen’. Man konnte also den daki-
schen Pflanzennamen als ,,harntreibend‘‘ mit quasi-desiderativem
[-Formans gebildet sein lassen. Dieselbe Funktion liefe sich viel-
leicht auch in dem Volksnamen Tpadderg, Todaror (Dedev, Ling.
Balk. 2, 170; Sprachreste p. 518f.)sehen. Deéev leitet den Namen
ab von der Wurzel *treu-, die ,,gedeihen‘ bedeutet: cf. ahd.
triuuit ,,excellit, pollet, floret*, mhd. druo ,,Frucht* u. a.”. Im
Avest. liegt das Desiderativum draos- ,,zur Reife, Vollendung
gelangen® vor. Mit diesem *#reu-s- nun verbindet Deéev’® den

"1 Eine dankenswerte Hilfe leistet K. Vlahovs Ricklaufiges Worterbuch
zu den Thrakischen Sprachresten (Ann. de l'univ. de Sofia, 1963)
p. 357 (-lo), p. 343 (-la), p. 3491f. (-l7).

72 Streitberg-Festgabe (1924) p. 173ff., p. 179f.

"3 Die alten Thraker II p. 7; Detschew, Sprachreste p. 88; ferner
M. Budimir, Studia in honorem D. Detev (Sofia 1958) p. 86f.

74 Von Herodot V 16 als Fisch des Prasias-Sees zusammen mit wanpaf
genannt.

% So etwa R. Stromberg, Studien zur Etymologie und Bildung der
griech. Fischnamen (Go6teborg 1943) p. 61.

% a.0. p.27; abzulehnen die Etymologie von Detschew, Sprachreste
p. 554f.

"7 Cf. Pokorny, Idg. etym. Wb. p. 1095.

78 Ling. Balk. 2, 150; Sprachreste (Wien 1957) p. 521.
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Volksnamen Tpavsot. Es ist m. E. nach durchaus wahrscheinlich,
daB3 die beiden Volkernamen Tpaddor und Tpavool etymologisch
identisch und wohl auch morphologisch gleichwertig sind, d.h.
daB uns hier aus dem Thrakischen eine weitere Stiitze fiir die
von uns angenommene Funktionsverwandtschaft von -I- und
-s-Formans geboten wiirde. Was die lautliche Seite anbelangt,
so meint Detev, dal die Geminata -A\- in TpaaA- aus -ul- her-
zuleiten wire (hauptséchlich wegen der Dubletten Avlov-mopig
und AXro-moptg); es wire aber auch denkbar, hier an den Wandel
von au > a zu denken, der auch fiir das Thrakische belegt
ist®. Die Geminata im Vélkernamen gegeniiber den zahlreichen
Belegen fiir -tpaA- als zweites Glied von Personennamen vom
Typus Muca-traulis, Muca-tralis (Deéev, Sprachreste S. 518)
wire dann wohl anders zu erkléiren.

IV. Albanisch:

Diese Sprache liefert verhaltnismafBig wenig Vergleichbares.
Es gibt die nomina actionis auf -l¢ (djegelé¢ ,,Brand‘‘, mbledhelé
,», versammlung“), die Pedersen® mit den armen. Infinitiven
auf -I verbunden hat. Noch weniger interessieren die Deminutiv-
suffixe, die im Dienste der Motion stehen koénnen®l. Dagegen
scheint ein altes, isoliertes Nom. agentis vorzuliegen in dem
Worte fiir ,,Dachs® vjedhullé, wenn auch die Etymologie nicht
ganz sicher ist®2. In Fallen wie modhullé , Erbse®, mjergullé
,,Nebel, Finsternis‘“ wollte Jokl8? eine kollektive Funktion des

?”® Detev, Ling. Balk. 2, 181; Jokl, Eberts RL. XIII, p. 287.

80 K7. 33 (1895) 540; KZ. 36 (1900) 341; cf. noch Jokl, Linguistisch-
kulturhistorische Untersuchungen aus dem Bereiche des Albanischen
(1923) p. 170.

81 Cf. etwa mbretélé ,,Konigin‘‘ zu mbreté, neben rein, deminutivem dorélé
»Héndchen*, zogél ,,Voglein‘‘; cf. Jokl, IF. 37 (1916/17) 110.

82 Am ehesten doch zu vjedh ,,stehlen’ und dieses aus *yed-; cf. Jokl,
Linguist.-kulturh. Unters. p. 322 und vor allem W. Cimochowski,
Lingua Posnan. 2 (1950) 254 zur altertiimlichen Form vjellé in Tirans,
die aus *vjedélée < idg. *uede/o-l- herzuleiten ist. Cf. noch G. Reichen-
kron, Romanist. Jahrb. 9 (1958) 84ff. mit einer gewagten Etymologie
(*ve-ed-tor = ,,Fresser'‘ -+ Suffix -ullé). An der deverbalen Auffassung
dndert sich dabel nichts. ,

88 Linguist.-kult. Unters. p. 186; gebilligt von M. Camaj, Albanische
Wortbildung (1966) p. 117. Die Gleichsetzung dieses Kollektivsuffixes
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Suffixes erkennen. In syll ,,schielend (zu sy ,,Auge‘‘) wird von
Xhuvani-Cabej% eine Abart des instrumentalen I-Suffixes ge-
sucht, wihrend Camaj l.c. S. 118 es zwischen augmentativem
und pejorativem I-Suffix einstufen will.

V. Armenisch:

Vom Armenischen war bisher schon 6fter die Rede: der Typus
auf -of bildet eine der interessantesten armen.-griech. Iso-
morphen?®. Die Bildungen auf -of haben den Charakter von
Partizipien oder Adjektiven, nicht so sehr den von Nomina
agentis (wofir es das Suffix -i¢ gibt). In Fillen wie kerof ,,Esser,
arbecot ,Trinker kommt der Hang zu etwas zum Vorschein
(cf. lat. edulus, bibulus, aber auch edax, bibax). Im Altarmen.
ist die Ableitung von der Wurzel (Typus kerof) das Normale; die
Bildungsweise mufl im Armen. vorhistorischen Datums sein,
da der o-Vokal sonst im Verbalparadigma nirgends mehr vor-
handen ist®.

Das Spezifische am Armenischen aber ist, daB} es sehr viele
I-Formen kennt und diese — ganz anders als das Griechische,
aber in Ubereinstimmung mit dem Slavischen und Tochari-
schen — dem Verbalsystem eingegliedert hat. Da ist einmal der
Infinitiv auf -1 (sirel ,,amare*, yusal ,,sperare®, henul ,nere®,
kein Infinitiv auf -¢/ im Altarmen.), der vielleicht am ehesten
mit alban. Bildungen zu vergleichen ist®?, ferner das Part. Praet.
vom Typus sireal, das sowohl aktiv wie passiv verwendet werden
kann®® und an das Slav. erinnert, mit dem Unterschied, da3 hier

mit dem augmentativen I-Suffix im Sinne W. Schulzes, Kleine Schriften
p. 76f£. (Typus capreolus) scheint mir mehr als fraglich, abgesehen davon,
daB dieses augmentative I-Suffix sich vielleicht doch eher miy Sieberer,
Die Sprache 2 (1950/52) 113f. auf ein Deminutivsuffix reduzieren la3t.

84 Prapashtesat e gjuhés shqgipe (Tirana 1962) p. 67.

8 Cf. die Monographie von E. Schwyzer, Mus. Helv. 3 (1946) 49—58;
Solta, Armenische Sprache in Handbuch der Orientalistik VII (Leiden
1963) p. 109, 122f.

8 Im Neuarmenischen ist -of die normale Endung des Partizipium Praes.
geworden.

87 Cf. oben Anm. 80.

88 Es gibt allerdings Ansédtze zu einer Differenzierung: sireal ,,puznoac®,
sireceal ,,puAndelc’ (Solta l.c. p. 123); Pedersen, KZ. 40 (1907) 151f.
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die -I-Bildungen nur aktiv gebraucht werden konnen?®?, schlief3-
lich die Verbaladjektiva vom Typus sireli ,,amabilis®, sireloc
,,amandus‘‘, aber auch ,,cui amandum est*“. Die beiden letzten
Formen erinnern einerseits an die tocharischen Verbaladjektiva
(siehe unten S. 77f.), andererseits ist sirels mit seinem ¢-Stamm
in passiver Verwendung dem lat. Typus agilis, docilis gleich-
zusetzen %.

VI. Lateinisch:

Unter den sog. westidg. Sprachen zeigen Latein und Ger-
manisch unstreitig den reichsten Bestand an I-Bildungen, etwas
schwicher vertreten sind die keltischen Belege.

1. An die Spitze mochte man die deverbalen Bildungen auf
-ulus stellen, die teils Nomina agentis sein konnen (neben den
eigentlichen auf -tor) wie figulus ,, Topfer (zu fingo), oder Werk-
zeugnamen wie capulus ,,Griff (zu capio)®', oder Korperteil-
namen wie oculus ,,Auge’’, eigtl. ,,Seher‘®3, wobei die Verbal-
wurzel im Latein nicht mehr vorliegt. Es gibt aber auch vor
allem den ,,quasi-desiderativen Typus‘‘, der merkwiirdigerweise
von Leumann?® nicht als solcher klassifiziert wird: bibulus,
credulus, garrulus ,,geschwitzig® (= gr. xwtihog), querulus,
tremulus. Manches ist nur durch die Glossographen uberliefert
wie z.B. edulus * consumtor, vorator; eduli - voratores, dequlantes.
Es wird sicher in der lebendigen Umgangssprache noch mehr
derartige Belege gegeben haben. Das gilt auch z. T. von den sog.
Nom. agentis, bzw. Nom. instrumenti, die 6fter einer Erklarung
bediirfen, wie discipulus®, agolum : baculum, guo pecudes aguntur;

88 Cf. bile ,,wbac’ : bite ,,ubmrew’’; byls ,,gewesen‘‘ : bytt ,,sein‘‘.

9 Cf. Meillet, Esquisse d’une grammaire comparée de I’arménien. classique
(1936) p. 129; M. Lejeune, BSL. 62 (1968) 86.

91 Die nomina instrumenti konnen auch als Neutra erscheinen: speculum
(: specio) ,,Spiegel*, torculum (: torqueo) ,,Kelter*, bzw. als Feminina:
tegula (: tego) ,,Ziegel*‘. Es gibt allerdings auch Schwankungen: cingulus
neben cingula und cingulum; cf. Brugmann, Grdr. I1%, 1, p. 110; J.
Samuelsson, Glotta 6 (1915) 259.

92 Cf. oben, Anm. 54.

93 Leumann-Hofmann, Lateinische Grammatik (1928) p. 217.

% Cf. oben Anm. 50.
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arcula avis quae in auspiciis vetabat aliquid fiert (also zu arceo);
conivolus: conivoli oculi sunt wn angustum coacti comiventibus
palpebris (zu coniveo, ,,blinzle*) u.a.m.®. Hier ist auch foriolus
im Sinne von ,,cacaturus‘ anzureihen (zu forio, -ire ,,cacare‘‘) s,

2. Hier wire auf I-Verben des Lat. hinzuweisen, die nicht
unbedingt auf ein Nomen auf -ul- zuriickgehen miissen?’:
gratulor kann auf ein gratus bezogen werden?®, auch obvagulo
neben vagio ,,schreie’ mufl keineswegs ein *vagulus als Zwischen-
glied voraussetzen; ein besonderes Problem bietet violo®®; auch

9 Zu weiterem Material cf. Samuelsson (Anm. 91), p. 2571f.

9% Cf. Walde-Hofmann, LEW. I p. 527; daB for{olus nach hariolus ,,Wahr-
sager‘ gebildet sei (Leumann, a. O. p. 217), ist eine wertlose Behauptung.

97 Cf. zu allem Samuelsson, a.0. p. 235—240, 242—247. Anders gelagert
sind naturlich die Fille, wo die Verba eindeutig auf {-Nominalbildungen
aufbauen wie calculo, circulo, toculor, modulor, Samuelsson p. 229—233.

98 Samuelsson, a.0. p. 236f. — Walde-Hofmann I p. 619 vertritv die alte
Ansicht Brugmanns, Grdr. 12 p. 861 (*grati-tulor), wogegen gute Ein-
winde bei Samuelsson p. 237; Ernout-Meillet, Dict. étym. 4 éd. p. 282
setzen ein Zwischenglied *gratulus (Typus querulus) an.

* Eine der neuesten Behandlungen des Themas durch O. Szemerényi,
Glotta 33 (1954) 273 sieht darin ein denominatives Verbum (von einem
Nomen *uizela aus) nach der Art von multare, curare. Dieses *uigeld
soll sozusagen, eine neutrale Nebenform von vis sein (‘‘meaning very
much the same as the root-word”) etwa wie *nebh-eld neben, *nebh-
oder gr. ayé\y ,,Herde*, ‘““without any trace of a diminutive force’” —
hier wire vor allem der Einwand anzumelden, daf bei evidenten
Deverbalia wie &yélrn oder lat. figulus die deminutive Auffassung uber-
haupt gar nicht in Frage kommt. Die deminutiven Nomina sind alle
mit Sekundérsuffix -lo gebildet. Man vergleiche jetzt Bruno Zucchelli,
Sull’origine della funzione diminutiva del suffisso -lo- in latine, Studi
linguistici in onore di V. Pisani IT (1969) p. 1075—1100, bes. p. 10911f.
mit der dlteren Literatur, wovon besonders genannt sei R. Hakamies,
Etude sur ’origine et I’évolution du diminutif latin et sa survie dans
les langues romanes, Ann. Scient. Fenn. Ser. B, Tom 71,1 (Helsinki
1951) sowie G. Kl. Strodach, Latin Diminutives in -ello-a- and -illo/a-,
Language Dissertations 14 (Philadelphia 1933). Zucchelli ist geneigt,
das deminutive I-Suffix auf ein I- der Zugehérigkeit zuriickzufiithren, was
sich aber nicht sehr iberzeugend beweisen 148t. Dal gerade heth. Belege
am besten diese Funktion bewahrt haben sollen (p. 1098), wird unsere
Skepsis wachrufen, cf. unten S. 80f. Aber selbst wenn wir violare auf
ein *viola zuriickfithren. ist damit die Herkunftsfrage des !-Formans
nicht geklart. M. E. gibt es nur zwei Moglichkeiten der Erklérung: ent-

Indogermanische Forschungen LXXV b
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das vielstrapazierte ambulare'®® wire zu nennen, ferner po-
stulo19!, Das interessanteste Verbum ist aber vielleicht adilor

weder mu3 man ein verbales !-Suffix annehmen (wie bei gr. é¢éX\w,
lat. sepelio, oben S. 58 mit Anm. 61), wie es Walde, LEW. 2. Aufl.
p- 840 getan hat, oder man mull auf ein *wviolus zuriickgreifen, das in
violentus mit -nt-Formans kombiniert vorliegt; cf. dazu Solta, Gedanken
iber das nt-Suffix (Wien 1958) p. 39f., wo es heilt, daB3 die I-Bildung
schon an sich dem Expressivitdtsbedirfnis entgegenkam, dann aber
durch das -nt- noch verdeutlicht wurde. Man koénnve an das lit. -¢fitelis
als elativisches Adjektivsuffix erinnern (ibid. p. 25f. mit Lit.), das aber
rein denominal ist. Jetzt sind wir in der Lage, das -I- in violo, violentus
im Sinne einer ,,quasi-desiderativen‘‘ Auffassung genauer zu prézisieren ;
dasselbe ist auch fur andere -l-entus-Bildungen moglich, etwa somnu-
lentus, esculentus, posculentus: somnulentus scheint auf einem *somnulus
aufzubauen, das wie das ai. svapndlu- (: svapna-) das Ubergreifen des
deverbalen Typus auf den denominalen zeigt, cf. oben S.49; escu-
lentus hat ein interessantes aesculus vorax (CGlLat. II 565, 8) neben
sich und parallel ist posculentus gebildet (cf. A. Ernout, Les adjectifs
en -osus et -ulentus, p. 90f.). Diese Restbestinde der Uberlieferung
beweisen, jedenfalls eines, dafl ndmlich auch das denominale -ulentus
mitunter mit dem desiderativen -I- zusammenhéngen kann. Fir
temulentus ist eine deverbale Beziehung (ai. tamyati ,,wird betdubt‘‘ etc.
Walde-Hofmann II p. 567) wohl naheliegend, wie schon Fr. Stolz,
Hist. Gramm. d. lat. Sprache I (1894) p. 539 angenommen hat.

100 Cf. Samuelsson, a.0. p. 252—257, ferner Walde-Hofmann I p. 38,
ferner E. Vetter bei O. Haas, Die Sprache 3 (1957) 153: direkte Ab-
leitung von amb- wie postulo von post-, eigtl. ,,hinterher sein‘‘. Ahnliche
Gedanken hat schon M. Bréal, MSL. 12 (1903) 5 vertreten, allerdings
in einer Formulierung, die hierher gesetzt sei, weil sie zeigt, wie die
deminutive Auffassung des I-Suffixes alles andere i{iberwuchert hat:
“pour former de dérivé ambulare, la langue s’est servi du suffixe
diminutif, comme elle a fait pour les adjectifs somnulentus, fraudulentus,
ou pour former de verbe wiolare’”. Richtig wird nur so viel sein, daB3
diese !-Bildungen alle in einem Zusammenhang stehen, cf. Anm. 99.
Zuletzt Gber ambulare P. Ramat, Studi linguistici in onore di V. Pisani
IT (1969) p. 803—811.

102 Cf. Anm. 100; die Erklarung von O. Haas, Die Sprache 3, 153, wonach
postulo eine Kontamination von posco mit petulans (dieses aus einem
*petulus) sein soll, kann ich nicht billigen. Es heit nicht *petulus,
sondern petulcus ,,mit den Hornern stoBend, st68ig*, also eine typische
deverbale I-Bildung (cf. gr. xopuntéing: xepatiothc Hes., neben xopumnti-
Aog bei Theokrit, Frisk, EW. I p. 926f.). Auch bei Frigk, a.0. ist die
Funktion des I-Suffixes verkannt, wenn es als hypokoristisch ange-
sprochen wird. Die Parallelform ist hiulcus , klaffend, spaltend, gierig
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,,schmeichle’, das Samuelsson? geneigt ist, als Ableitung von
adeo aufzufassen. Bei anderen Verben scheint die deminutive
Auffassung nahezuliegen, und das fithrt auf ein schwieriges
Problem, das auch einen romanistischen Aspekt hat 193,

3. Die Bildungen auf -ilis driicken gewohnlich die passive

Moglichkeit aus; sie haben ihre néchste Entsprechung im
Armenischen, Typus sireli ,liebenswert“, cf. oben S. 64. Der

102

103

schnappend®, also wieder eine evidente Desiderativbildung. Die
Funktion des k-Suffixes ist nicht so leicht zu bestimmen (vielleicht
substantivierend); jedenfalls aber ist die Reihenfolge der Formantien
beachtlich: bei den Deminutiven ist sie umgekehrt -culo/a-.

a.0. p. 261 Anm. 1. Dafl der Begriff des ,,Gehens‘‘ bei dem Verbum
latent vorhanden war, zeigt wohl Paul. exc. Fest. p. 86: grassar: anti-
qui ponebant pro adulari. grassari autem dicuntur latrones vias obsi-
dentes; gradi siquidem ambulare est, unde tractum grassari, videlicet
ab impetu gradiendi. Die lautliche Schwierigkeit fiir eine Verbindung
von adulor mit adeo liegt in der Lénge des -u-; vielleicht ist darin eine
expressive Dehnung zu sehen.

Eine gute Liste der Verba auf -illo bei Strodach, a.0. (Anm. 99),
p- 87ff. Hier interessieren nur solche Verba, die auf Verbalstémmen
aufbauen. Innerhalb dieser Gruppe versucht Strodach zu unterscheiden
zwischen diminutiven Verben und solchen, die er ‘‘relational, that is
not truly diminutive or hypocoristic in function” (p. 89) nennt: zur
ersten Abteilung waren etwa conscribillo neben scribo, sorbillo neben
sorbeo zu ziehen (as semantic diminutives), zur zweiten obstringillo
»sich entgegen stemmen, hinderlich sein‘, occillo ,,zerschlagen‘’, sugillo
»,verprigeln‘, die mehr oder minder weit von der Bedeutung der
Grundverben (obstringo, occo ,,egge*‘, sugo ,.sauge’’) entfernt sind, so
daBl man auch (etwa bei sugillo) ganz andere etymologische Ver-
kniipfungen vornehmen wollte. Die Endung -illo selbst soll nach der
Meinung Strodachs aber von alten Denominativen (etwa scintillo zu
scintilla ,,Funke‘‘), vielleicht aber auch von dem isolierten wvaccillo
,»wanke, schwanke‘ ihren Ausgangspunkt genommen haben. — In
romanischer Zeit sind freilich die Verwendung sog. Deminutivforman-
tien fiir iterative Verba ziemlich allgemein: . .. on peut dire que c’est
une régle d’une application trés générale, dans les langues romanes,
que les verbes fréquentatifs se forment a ’aide des suffixes diminutifs
ayant déja fait leur preuve dans la dérivation nominale, B. Hasselrot,
Etudes sur la formation diminutive dans les langues romanes (Uppsala-
Wiesbaden 1957) p. 81. Eine Verbalkategorie auf -ulare in iterativ-
deminutivem Sinne spielt vor allem im Italienischen und Ruménischen
eine Rolle; cf. W. Meyer-Libke, Rom. Grammatik II (1894) p. 611;
Samuelsson, a.0. p. 243ff.
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t-Stamm hat jedenfalls nichts mit dem Femininum zu tun, ist
aber auch kaum aus der Komposition herzuleiten, also nobilis
erst nach ignobilis, und dieses nach dem Typus inermas, imbellis 104,
Man mochte in weiterem Zusammenhang an die -ali-, -alli-
Bildungen des heth.-luwischen Bereichs erinnern, die allerdings
nichts Passivisches an sich haben und so wohl auf ein anderes
Blatt gehoren1%. Naher stehen vielleicht die Formen aus Toch.
B auf- lye, -lle'°s. Man wird aber agilis, facilis, docilis, fragilis,
utilis nicht mit Lejeune, a. 0. S. 85 interpretieren als ,,qui agitur,
qui docetur, qui frangitur etc., sondern eher als ,,qui doceri,
frangi potest, quo uti potest sive licet oder dgl. Das erinnert
tatsdchlich sehr an den Gebrauch der tocharischen Verbal-
adjektiva IIL, woriiber unten 8. 77. Noch ausgeprigter ist
diese ,,aptitude passive’‘ bei den Bildungen auf -bilis (lacrima-
bilis, placabilis, flebilis, nubilis); es wire eine arge Kiinstelei,
alle diese Formen im Sinne Leumanns (cf. Anm. 104) erst aus
ignobilis entstanden sein zu lassen1?,

Ein interessantes Problem wirft die isolierte Form edilis
,,eBbar‘ auf. Durch ihre Funktion hebt sie sich ganz ab von den
denominalen Bildungen auf -d@lis (curalis) bzw. -élis, -ilis, -alis,
die alle Langung des prisuffixalen Vokals zeigen. Bei der dever-
balen Ableitung ist die Linge auffallend, aber vielleicht als
Differenzierung zu dem aktiven edulus zu begreifenl%. Die

104 Lat. Gramm. p. 234f.; Adjektiva auf -lis (StraBburg 1917) p. 91.

105 Cf. N. van Brock, Dérivés nominaux en ! du hittite et du louvite
(Paris 1962) p. 105ff., 135f., 151f.

106 Cf, M. Lejeune, BSL. 62 (1968) 86 mit n. 3.

107 Cf. E.. Benveniste, Origines de la formation des mots en indo-européen
I (1935) p. 205f., der den Ursprung der Bildung im Typus ag:lis,
docilis etc. sieht, in -bilis aber einen Beweis fiir den medio-passiven
oder wenigstens intransitiven Charakter des -dh-Formans sucht (cf.
etwa auch stabilis).

108 Fin *edilis ist nicht belegt, spétlat. aber ein edibilis. Es ist nun
beachtenswert, daf3 es eine Gottin Ediisa gibt, die das Essen der
Kinder iiberwacht. Die Form des Namens schwankt: auch Ediila,
Ed#ica kommen, in der Uberlieferung vor; cf. zu den Lesarten, zuletzt
G. Radke, Die Gotter Altitaliens (1965) p. 111. M.E. gehéren Ediisa
und ed#lis zusammen und beweisen ein Desiderativsuffix -s/-l, das
bei der Wz. *ed- auch sonst vorkommzt (evtl. lat. esca, sicher lit. éskd
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passive Diathese hat sich bei edilis wie bei esculentus eingestellt,
wobei aber auch noch Spuren aktiver Auffassung vorhanden
sind (cf. Anm. 99).

Das aus dem Lateinischen gewonnene Bild 148t sich aus den
iiberlieferten Fakten der italischen Dialekte nicht wesentlich
modifizieren. Das verbale I-Suffix kann man vielleicht doch in
den umbrischen Formen wie apelus ,,impenderis‘‘, apelust ,,im-
penderit®, entelus ,,imposueris®, entelust ,,imposuerit’‘ sehen,
die dem Perfektparadigma integriert wurden. Das Umbrische
stiinde damit dem Slav. und Armen. néher°°,

VII. Keltisch:

Im Keltischen ist das Material ungleich spérlicher als im
Lateinischen oder im Germanischen. Es gibt wohl ein paar alte
Substantiva wie kymr. awel ,,Wind“, das zu gr. &A\a gehort
(cf. oben Anm. 49), oder ir. temel ,,Dunkel’‘, dem in den anderen
idg. Sprachen kein I-Formans gegeniibersteht (lat. tenebrae, ai.
tamisrah, ahd. demar ,,Dimmerung‘, Walde-Hofmann II 664).
Es gibt aber auch Adjektiva vom passiven Typ wie lat. -ilis,
namlich bret. guedel ,,bella (insula)“ aus *uidilis, kymr. gweddol
,,8chon’ aus *widalis, Grundbedeutung also ,,sehenswert‘ 110,
Im Kymr. ist -awl/-ol ein haufiges denominales, aber auch de-

»Appetit‘, Ernout-Meillet, Dict. 4 ed. p. 192); ich vergleiche lat.
edulis engstens mit gr. tpw&ipos ,,roh eBbar (cf. oben Anm. 34), das
spiter im Neugriech. die Bildungen auf -owpwo = agr. -téog nach sich
zieht, siehe unten Anm. 139. Die gerundivische Verwendung von {-Bil-
dungen, die hier in einem isolierten Falle vorliegt, wird uns beim
toch. Verbaladjektiv I deutlich entgegentreten, unten S.77f. Alle
denominalen Erkldrungen von edilis (nach unbelegtem *victiles! oder
aus *edoslis, cf. Leumann, Lat. Gramm. p. 235) sind aus der Luft
gegriffen.

109 Fir diesen Standpunkt sind etwa R. v. Planta, Grammatik der osk.-
umbr. Dialekte IT (1897) p. 348f., G. Bottiglioni, Manuale dei dialetti
italici (Bologna 1959) p. 136f., J. W. Poultney, The Bronze Tables of
Iguvium (1959) p. 135. Dagegen sind E. Vetter, Glotta 30 (1943) 20,
E. Fraenkel, KZ. 63 (1936) 196—201, P. G. Goidanich, AGI. 25 (1933)
b5 u.a.

110 Cf. L. Fleuriot, Le vieux breton. Elements d’une grammaire (Paris
1964) p. 352; C.-J. Guyonvarc’h, Ogam 18 (1966) 329—332.
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verbales Suffix: dymunol ,,desiderabilis‘‘ 111. Daf} es aber auch die
Entsprechung zum Typus bibulus im Kelt. gibt, darauf hat
Vendryes ausdriicklich aufmerksam gemacht12: ir. fethol ,,Zei-
chen (eigtl. ,,anzeigend®), codal ,,Haut‘‘ (eigtl. ,,Bedeckerin®).
Weiters gibt es eine Parallele zum Armenischen, niamlich In-
finitive auf -/ im Bretonischen, die besonders bei ausdrucks-
starken Verben beliebt sind 13,

Das Gallische liefert noch die Reste eines Nom. agentis-Typus
in der Form des Eigennamens Deprosagilos, dessen Ubersetzung
durch J. Loth1 als ,,avide de manger* die flieBende Grenze von
Nom. agentis und Desiderativnomen treffend markiert. Das
corn. midil gl. messor zeigt das I-Suffix in der Funktion des
Nom. agentis, das kymr. medel f. ,reaping party”, r. methel
»»Abteilung von Schnittern“ in einer modifizierten Ausfor-
mung. Vielleicht ist hier der gall. Personenname Metelus an-
zuschlieffen 115,

VIII. Germanisch:

Mit dem Germanischen ist eine Hauptsprache fiir die Behand-
lung des I-Formans erreicht:

1. Die deverbalen I-Bildungen, die hier ganz deutlich den
Hang zu etwas zum Ausdruck bringen: man vergleiche etwa

11 Cf. J. Morris Jones, A Welsh Grammar (Oxford 1913) p. 256.

112 Rev. celt. 32 (1911) 477.

113 Grundlegend die Monographie von E. Ernault, Z¢Ph. 2 (1899), bes.
p. 516f.: la terminaison d’inf. -al alterne souvent avec -aff; elle est
employée surtout dans les verbes qui expriment un mouvement, un
bruit, ou quelque action de nature vulgaire. Zu weiterem cf. P. Le
Roux, Le verbe breton (1957) p. 133f.

114 Rev. celv. 41 (1924) 55. Daneben gibt es eine Form Deprosagios, in
der E. Evans, Gaulish Personal Names (1967) p. 80f. eine Kurzform
zu Depro-sagilos siebt, was ich nicht annehmen mochte, schon wegen
Curmisagius nicht. Die beiden Namen enthalten die Wz. *sag- (ir.
saigim ,,suche*) und ein Wort fur ,,Speise* (bret. diprim gl. essum)
bzw.,,Bier‘. Die l-Bildung ist nicht ,,obligatorisch* ; sie soll den Habitus
ausdriicken. '

115 Cf. Pedersen, Vgl. Gramm. d. kelt. Sprachen II (1913) p. 54; Evans,
a.0. p. 459 n. 2 mit reicher Literatur. — Allenfalls liegen: noch in den
Toépfernamen von La Graufesenque andere !-Namen vor, wie z.B.
Martalos, Stamulos, Statilos; cf. Loth, a.0. p. 56f.
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aus dem Ags. flugol ,fugitivus®, forgitol ,,vergeBlich, sldpol
,,schlafsiichtig’‘ 118, hnitol (mnd. nitel) ,,st68ig ‘17, aus dem Got.
sakuls , streitstichtig®, skapuls ,,schidigend, slakals ,,Raufbold*,
aus dem Anord. pagall ,schweigsam®, wvpkull ,,wachsam®,
gjofull , freigebig’ 118, schliefilich aus dem Ahd. ezzal ,,edax‘,
sprungal ,,gern springend*‘ forhtal ,,furchtsam‘, swigal ,,schweig-
sam‘‘. Es gibt kaum eine andere idg. Sprache, wo diese Wort-
kategorie so stark und so eindeutig in der Funktion ausgebildet
wire wie im Germanischen. Auch hier gibt es Ubergriffe in die
denominale Sphére (nicht umgekehrt!): ahd. wortal ,,verbosus®,
sprahhal ,disertus®, vielleicht auch got. weinuls , ,trunksiichtig®,
wenn die Uberlieferung so zu korrigieren ist11°, Manchmal fehlt
die Verbalwurzel im Germ., wie bei ags. atol, anord. atall ,atrox,
dirus‘‘ 120,

2. Die Nomina agentis auf -ila, die dem Got. fehlen, am stark-
sten aus dem hochdeutschen Bereich, dagegen schwicher aus
dem skandinavischen und ags. Raum belegt sind!?'. Es seien
genannt: anord. bipell ,,Werber®, vegferell , Reisender, ags.
bydel = ahd. butil , Buttel, ahd. tribil ,,auriga‘, tregil ,,por-
tator*‘, wartil ,,custos‘. Dazu gehoren dann die Gerdtenamen:
ahd. zugil ,,Zugel*, meizil ,,Meillel‘, anord. skutell ,,Harpune®’

116 Cf. oben ai. $ayalu und lat. somnulentus, gr. dmvnrde, oben 8. 49,
Anm. 32, 99.

17 Cf. gr. xopuntéine und lat. petulcus, oben Anm. 101.

118 Die anord. Formen sind auch deswegen interessant, weil sie das
Nebeneinander zweier verschieden vokalisierter Suffixe (-ala und -ula)
bewahren; so erkldren sich die Dubletten pagall/pogull, gjafall/gjofull;
cf. F.Kluge, Nominale Stammbildungslehre der altgermanischen
Dialekte, 3. Aufl. (1926) p. 95.

19 Cf, Feist, Vgl. Wh. der got. Sprache, 3. Aufl. p. 559.

120 Das Wort gehort zu lat. 6di ,,hasse, arm. ateam ,,ds.’, wobei das
Armen. interessanterweise auch eine [-Bildung aufweist: atels ,,ver-
haf3t, feindlich‘‘. Ohne sichtbare Verbalbeziehung ist ahd. tunchal
,»dunkel®, eine wichtige germ.-heth. Isoglosse, allerdings nicht dem
Formans nach; cf. P. Fronzaroli, Contributo alla definizione dialettale
dellittita (Firenze 1958) p. 1565, 174f.

121 Cf. Kluge, a.0. (Anm. 118) p. 10f.,, W. Wilmanns, Deutsche Gram-
matik IT (1896) p. 261ff., W. Henzen, Deutsche Wortbildung, 3.Aufl.
(1956) p. 156—158.
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(zu skjota ,,schieBen‘‘), ags. slegel, andd. biril ,,Korb“; auch
feminine Formen kommen vor (gurtila neben gurtil, cf. Kluge,
a.0. p. 48). Es ist bekannt, daB die /-Nomina im Deutschen
keine produktive XKategorie darstellen, sondern durch die
wuchernde Neubildung auf -er verdringt werden: man ver-
gleiche etwa Hebel — Heber, Schlegel — Schliger??. Es ist viel-
leicht von Interesse, dal Worter auf -el mit emphatischem,
individualisierendem Beiklang sich behaupten (wie Schlingel,
Tolpel), wahrend die affektlosen wartal, turwartil, kempfel,
triegel durch Wdrter, Kdmpfer, Betriiger abgelost werden?2.
Anderes hilt sich in Fachsprachen (Biittel, Kriippel, Weibel)
oder schlieBt sich den Tiernamen an: Gimpel, Weisel (mhd.
wisel ,,Anfithrer, Bienenkonigin‘‘). Immerhin leben die Nom.
agentis auf -l weiter, wihrend die 1. Gruppe (Typus forhtal,
ezzal) im Nhd. nicht mehr vorkommt.

3. Es gibt im German. wie im Griech. % sog. erstarrte [-Bil-
dungen: got. fuls, ahd. ful ,faul stimmt zu lit. pdliaz , Eiter
gegen lat. puteo, gr. wdog; ahd. geil ,,ausgelassen‘ mit nahen Ver-
wandten im Balt. (lit. gatlus ,,beillend, bitter*, lett. gails ,, wol-
listig®), got. hails (zu sl. céls ,,ganz, heil”’). Die Affinitdt zum
Balt. und Slav. mége beachtet werden.

4. Die Frage der I-Verben. Es gibt natiirlich Verba, die von
l-Nomina kommen (ahd. rigilon: rigil ,,Riegel”“, nhd. nageln,
wechseln), die also fiir unsere Sache irrelevant sind. Daneben
aber kommen Verba in Betracht, bei denen ein I-Nomen nicht

122 Cf. besonders die Monographie von J. F. Goodloe, Nomina agentis
auf -el im Neuhochdeutschen (Gottingen 1929) p. 55. Verf. will in dem
-el mehr das passive, in -er das aktive Prinzip sehen. Dazu bemerkt
Henzen, a.0. p.157, ,,noch zutreffender kénnte man vielleicht be-
haupten, daB bei dem einen (-er) die Personifikation, bei dem anderen
(-el) jetzt das Instrument hervortrete‘‘. Es ist eben -el nicht mehr im
Sprachgefiihl lebendig und konnte daher nicht mehr fiir neuere
Geriite verwendet werden ; -er ist die jiingere, signifikante, unbeschrankt
produktive Bildung.

123 Goodloe, a.0. p. 72f. Die Genese (deverbal-denominal) ist hier un-
beriicksichtigt.

12¢ Cf, oben 9%ivg, deirbg, S. 51f.
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nachweisbar ist. Man unterscheidet im Ahd. passend Verba auf
-alon und -ilon: etwa betalon, wortalon einerseits, klingilon,
grubilon andererseits125,

IX. Baltisch:

Material hauptsdchlich nach Leskien, Bildung der Nomina
im Litauischen (1891) S. 452ff.

Das Baltische weist eine grofle Fiille und vor allem eine
iippige Produktivitdt der I-Bildungen auf, ohne dafl diese alle
in ihrer Funktion scharf fixierbar oder in ihrer dialektologischen
Position innerhalb der idg. Sprachen genauer bestimmbar
wiren. Was wir aus dem Baltischen entnehmen konnen ist wohl
dies, dafl die I-Bildungen der familidren, expressiven Sprache
angehoren kénnen und dem Affekt gewisse Ausdrucksmoglich-
keiten bieten.

1. Deverbale I-Ableitungen: von dygti ,,stechen’ kénnen ab-
geleitet werden diglis ,,Stichling®’, dyglis ,,Dorn‘ neben dygulis

125 Wilmanns, Deutsche Gramm. II p. 97 formulierte so: die iterative
und deminutive Bedeutung, welche den meisten Verben anhaftet,
entspriche der Bedeutung des Suffixes in der Nominalbildung (d.h.
-il in der Deminutivbildung, -al bei den Adjektiven, die den Hang
zu etwas bezeichnen): also undalon ,,wanken‘’ zu wundeon ,,wogen‘,
wantalon ,,verwandeln‘‘ zu wanion ,,mmutare‘‘ einerseits, aber lecheln
zu lachen, scutilon ,,schutteln‘‘ zu scutten andererseits. Der Begriff des
Deminutivums, den wir bei den Nominalbildungen von Anfang an
ausgeklammert haben, kommt sozusagen bei den verbalen I-Bildungen
doch in den Umkreis unserer Untersuchung, nur wegen mangelnder
Trennschérfe bei den I-Verben oder zwangsldufig ? Man vergleiche noch
W. Henzen, a.0. (Anm. 121) p. 223; ferner die groBle Dialektarbeit
von H.Kuhn, Verbale I- und 7-Bildungen im Schweizerdeutschen
(Frauenfeld 1961), bes. p. 16 und p. 318 zur Prézisierung der diminu-
tiven und iterativen Funktionen (cf. oben Anm. 103 zu den romanisti-
schen Problemen); Gut ist die Funktionsbestimmung der Diminuie-
rung: ,,In der Richtung Sprache — Handlung bewirkt die Diminuie-
rung Abwertung eines als positiv gewerteten, Verharmlosung eines
als negativ gewerteten Begriffs. Gibt es vielleicht von da aus eine
Hilfe fur das Verstehen der deverbalen und denominalen I-Ableitungen ?
Tatsache ist sicherlich, dal ofter I-Substantiva aus I-Verben abstra-
hiert sein konnen; cf. M. Szadrowsky, IF. 49 (1931) 151.
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,,Otiel” und dygulis ,,stachelige Pflanze“. Dieses Beispiel zeigt
den ganzen Reichtum und die Variationsmoglichkeiten des
Litauischen. Ein Nom. agentis ist pirslis ,,Freiwerber (zu pifste
,.freien‘). Gerade hier gibt es auch ofter expressiv-pejorative
Bildungen wie mekljs ,,Stammler‘ (zu mekénti ,,stammeln®),
mirklys ,,Blinzler* (zu mérkt: ,,die Augen schliefen®). Ein dulis
,, Rduchermasse zum Forttreiben der Bienen‘ hilft zur Auf-
hellung von lat. fuligo (und indirekt gr. aiSahoc, siehe oben
S. 56 Anm. 53). Aus dem Lett. wiren etwa Fille wie deglis
»2Zunder, Feuerschwamm® (: degt ,,brennen‘’), beglis , Fliicht-
ling* (: bégt ,Jaufen) hier zu nennen.

Aber nicht alles mull Nomen agentis sein; es gibt auch Nomina
actionis, die das Resultat, den Ort des Geschehens zum Auzdruck
bringen: diglis ,,Wuchs (: dugti ,,wachsen‘), pdstolis ,, Hinter-
halt®, pastélas ,,Gestell”" zu stdti ,,sich stellen*.

Auch bei den Bildungen auf -alas gibt es Nom. actionis neben
Nom. agentis, wobei diese letzteren durch Anderung des Aus-
gangs -as in -1us noch stirker als aktive Potenzen charakterisiert
werden: dafigalas ,,Decke’* (:defigti ,,decken‘’), vabalas , Ki-
fer<“128, tre§kalas ,,Schwitzer (:iresku, treskéti ,,prasseln‘);
myZalius ,,Bettnasser (myZalai bedeutet ,,Urin“) zu miit
,;sharnen®, miegdlius ,,Vielschliafer** (:miegdti ,,schlafen‘).

Desiderative Nuancen méchte man vielleicht erkennen bei
Wortern wie troskuliys ,,Durst® (: tréksit), Ziovulis ,,Gihnreiz‘
(: Zidvauts). Aber wegen pawviduljs ,,Augapfel®, deguliys ,,Ge-
treidebrand® (: degti ,,brennen’’) wird man wohl sagen miissen,
daf} das desiderative Moment mehr in der Bedeutung der Wurzel
als in der morphologischen Struktur zu suchen ist. Dagegen
scheinen tatsichlich in den Adjektiven auf -lus alte idg. Desi-
derativadjektiva (man beachte die Kombination von -u- und
-l-, siehe oben zum Aind. S.49) fortgesetzt zu sein: buklds
»Hlistig®, duoslus | freigebig*, pirklis ,,vorteilhaft einkaufend:
u.a.m. 127,

126 Cf. Fraenkel, Etym. Wb. p. 1176.

127 Cf. P. Arumaa, Sur I’histoire des adjectifs en -u en balto-slave, Arsbok
1948/49 (Slavisches Institut an der Universitdt Lund), p. 55 ff., bes.
p- 60 f. Das Baltische ist auch insofern interessant, als hier neben den
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2. Die primiren Bildungen auf -élis, -éle haben manche28 als
Reste eines priteritalen I-Partizipiums auffassen wollen. Dazu
ist anzumerken, dafl wohl gewisse Bildungen so beurteilt werden
konnten, wie numirélis ,,der Tote* zum Prateritalstamm miré-,
dafl es aber genug Fille gibt, wo ein Priteritalstamm auf -¢
gar nicht vorliegt, wie islepélis ,,Weichling* (: lépts ,,verzirtelt
werden®) oder apkuitélis ,,ein tauber Mensch (: apkursii,
kursty ,,taub werden). In allen diesen Fillen eine analogische
Einfithrung des é-Vokals anzunehmen, ist wohl nicht sehr
empfehlenswert.

3. Auch die balt. I-Verben sind zu streifen: es erhebt sich hier
dasselbe Problem wie bei den latein. und germ. I-Verben (oben
S. 65, 721.). Ist das -I- immer auf ein (erhaltenes oder mit grofler
Wahrscheinlichkeit erschlossenes) I-Nomen zuriickzufiithren oder
gibt es auch das verbale -I-? Es ist klar, dal Formen wie mirkliot:
,,blinzeln* neben mirkljs ,Blinzler“ als denominal aufgefaf3t
werden kénnen — es wire aber genauso moglich (im Sinne des
in Anm. 125 fir das German. motivierten Gesichtspunktes), das
-I- in merkliys aus dem (iterativen) Verbum stammen zu lassen.
Ein surbuliots neben surbti ,,schliirfen‘‘ ist aber wohl rein deverbal
(wie lat. sorbillo neben sorbeo, oben Anm. 103)!2?, evtl. auch
ritkuliots ,,schwelen‘‘ neben riktt ,rauchen’. Deminutiv-itera-
tiven Sinn zeigen deutlich lett. Verba auf -ala-: pirkaldt ,,im

Adjektiven auf -lu auch solche auf -slu erscheinen (ib. p. 62ff.), die
nichts anderes sind als eine Kontamination der Suffixe -lu und -su
(ibid. p. 761f.), deren Parallelismus mit den oben 8. 54 zitierten Tat-
sachen (Vikariierung, bzw. Kombinationsmoglichkeit von -l und -s-
Bildungen) iibereinstimmt. Zur futurisch-desiderativen Funktion der
-slu-Bildungen cf. etwa lit. daigslis ,,qui peut germer, germinatif*,
eislus ,,qui veut ou peut marcher longtemps*, désli ,,pondeuse (poule)*
neben dem iterativen Verbum déslicti zua déte ,,Eier legen‘ .

Zur Alternation von -l/-s im Balt. cf. baistis neben bailits, wobei aller-
dings gerade hier eine Bedeutungsdifferenzierung besteht: batsts
,furchterlich, schrecklich®¢, bailis ,,furchtsam®:.

128 So schon A. Schleicher bei A. Leskien, a.0O. p. 464; unver den Modernen
A. Vaillant, Grammaire comparée des langues slaves IIT1 (1966) p. 84.
Jedenfalls hilft diese Form nicht, eine balto-slav. Einheitesprache im
Sinne der Stammbaumtheorie plausibler zu machen.

128 Cf. Leskien, a.0. p. 490.
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kleinen kaufen‘ (: pirkt , kaufen‘), staigaldt ,hin- und hergehen‘
(: staigdt). Aus dem Lit. kann man hierher stellen sdrgaliote
. krankeln‘ (: strgti , krank sein‘‘)130,

X. Slavisch:

Auch im Slavischen spielen die I-Suffixe eine ziemliche Rolle.
Es fehlen aber mehr oder minder die desiderativen Bildungen,
die im Ind., Armen., Griech., Lat. und Germ. und auch im Balt.
so deutlich in Erscheinung getreten sind. Dagegen gehort das
Slav. mit dem Toch. und dem Armen. 13! zu einer Sprachengruppe,
welche die I-Bildungen in das Verbalsystem integriert hat. Es
handelt sich um das sog. Part. Prat. I132: délals (: délats
,,machen‘’), bils (biti ,,schlagen’), nesle (mesti ,,tragen‘‘). Interes-
sant ist die Parallelkonstruktion zwischen Slav. und Armen.:
s»ich bin gekommen‘ : pridole jesme = ekeal em33. Es gibt aber
auch Formen auf -l, die vom Verbum unabhéngig sind, also
Adjektiva geblieben sind, ein Zustand, den das Balt. nie iiber-
schritten hat: cf. etwa tepls ,,warm‘, woneben im Slav. nur das
Kausativum topitt ,,heizen‘’ steht 134,

2. Als Nomina auf -I- sind als slavische Spezifika vor allem
Personennamen zu nennen, die auf Partizipien aufbauen, vor

130 Cf, Leskien, a.0. p. 477; zum Lett. speziell J. Endzelin, Lettische
Grammatik (1923) p. 621f., 631f. auch zur deverbal-denominalen
Problematik.

131 Dag Armen. gehért also zwei verschiedenen Kreisen an, durch seine
starke Affinitdt zum Griech. (-of-Bildungen, S. 63) einerseits, durch
die Parallelen zum Slav. andererseits. Zu dieser Doppelbeziehung
vergleiche man, die Ausfithrungen von H. Karstien, Festschrift f. Max
Vasmer (1956) p. 228f.

182 Cf. W. Vondrak, Vergleichende slav. Grammatik I, 2. Aufl. (1924)
p- 564ff. (spez. § 531); Vaillant, a.0. Anm. 128 p. 81—84.

133 Allerdings kennt das Armen. diese Konstruktion nur bei den in-
transitiven Verben, wiahrend im Slav. ‘il y a incorporation compléte
au systéme verbal du participe en -l-, qui primitivement adjectif,
puis participe intransitif, a pris aussi la valeur transitive’, Vaillant,
a.0. p. 86.

13¢ Cf. lat. tepére, tepidus; russ. talyj ,,geschmolzen‘‘ baut auf dem Verbal-
stamm *!d- auf, der im Praesens nur in jo-Erweiterung vorliegt,
tajati ,,schmelzen‘‘, Vaillant, a.0. p. 83.
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allem im Cech.: Vyskobil, Vykoukal, Neu#il u. a.m., weiters
Nom. agentis in der Form eines Neutrums, die formal mit den
Nom. instrumenti (délo ,,Werk‘*, &éislo ,,Zahl®, greblo ,,Ruder®)
identisch sind: skr. bdjalo ,,Zauberer‘, drijémalo ,,Schlaf-
miitze‘1%%, Im Poln. sind es meist Formen auf -a, wie krzykala
,»3chreihals®, was die pejorative Nuance dieser Bildungen noch
unterstreicht. Als Nom. agentis wird eine Form kovals ,,Schmied
angesehen, also eine -jo-Ableitung vom [-Partizipium?!?®, Im
ganzen mull man sagen, daf sowohl im Balt. wie im Slav. die
volkstiimlichen Neubildungen wohl alte Muster vollig iiber-
wuchert haben.

XI. Tocharisch:

Das Tocharische wurde in den vergangenen Zeilen schon ofter
zitiert, vor allem zuletzt wegen der Parallele zum Slav. und
Armen., die in dem Einbau der -I-Formen in das Verbalsystem
besteht. Es handelt sich also zunichst um:

1. Die toch. Verbaladjektiva!®?: man mull zwei Arten unter-
scheiden. 1) die Bildungen vom Préisensstamm aus, in der Gel-
tung eines participium necessitatis, wie lat. -ndus, gr. -téog,
toch. B malkwersa piksalle = lacte coquendum, toch. B pontas
srukelle = omnibus moriendum, toch. A pik kdrsnal'3® wram =
omnis scienda res; II) die Formen vom Konjunktivstamm
bzw. Priteritalstamm, der meistens der Wurzel entspricht, be-
zeichnen die Moglichkeit, gelegentlich auch das Futurum, &hn-
lich lat. -ilis, -bilis, toch. A sdl pik cmolwam kidlpal das Leben

135 Cf. A. Meillet, BSL. 19, 205.

13¢ Vondrak, a.0. p. 567.

137 Cf. die mustergiiltige Monographie von W. Thomas, Die toch. Verbal-
adjektiva auf -I, Berlin 1952.

138 Die osttoch. (A) Form ist wohl nur die einfache thematische lo-Bildung
(wie der armen. Infinitiv sirel, gen. sireloy oder das sl. nesls ,,évéyxac),
wahrend die westtoch. (B) Form am besten auf ein *ljo- zurickzu-
fuhren ist (cf. W. Krause. Westtochar. Grammatik, 1952, p. 203;
Krause-Thomas, Tocharisches Elementarbuch I, 1960, p. 261), also
mit arm. sireli ndher zu vergleichen wére und mit den passiven -lis-
Formen des Lat. (cf. obenn Anm. 106), womit Lejeune als isolierte
Bildung auch lat. filius verkniipfen will (BSL. 62, 67—86). Auch im
toch. B -lle iiberwiegt die passive Diathese eindeutig; Thomas, a. O. p. 66.
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(ist) in allen Geburtsakten erlangbar (Thomas S. 31), toch. A
pik lkalam wramnom unter allen sichtbaren Dingen (Thomas
S. 35). In gewissen Fillen kann das Verbaladjektiv II sich der
Funktion eines Part. Prat. ndhern, wie pkal ,reif zu pdk-
,,reifen, kochen‘ ‘1%, Was aber in diesem Zusammenhang am
meisten interessiert, ist die Tatsache, daB3 mit Hilfe des Verbal-
adjektives Il ein periphrastisches Futurum gebildet werden
kann4%, das oft einen emphatischen Charakter hat: toch. B
se ma srukaliie yanmalle ,,dieser wird den Tod nicht erlangen®,
toch. B #ids ma yokalle ,,ich werde (sicher) nicht trinken‘‘. Hierbei
ist besonders beachtenswert, dall die 1. Person in den Belegen
ilberwiegt, was eine nicht zu unterschitzende Parallele in den
heth. -lu-Formen findet. Mit Recht hat Pedersen von der impera-
tivihnlichen Funktion dieser toch. Gerundiva gesprochen und
dabei auf die heth. I-Imperative verwiesen!*l. Demgegeniiber

139 Cf. Thomas, a.0. p. 35, der an die griech. Fille erinnert, wo -té¢ zu
einem Part. Perf. Pass. werden kann. In dieser Hinsicht ist besonders
die Entwicklung zum Neugriech. hin interessant: wahrend im Alt-
griech. das -fo-Suffix mit dem Verbalsystem nur locker verbunden
bleibt (nach Meillet, Don. nat. Schrijnen, 1929, ist der Begriff der
Maoglichkeit bei den to-Formen erst aus den Privativkomposita, Typus
&uPporog/Beotédc verselbstindigt; cf. dazu noch Solta, Die Sprache 12,
1966, 27ff., 33 bes. Anm. 16), ist im Neugriech. die fo-Bildung zu
einem Part. Perf. Pass. geworden, also Autés ,,geldst’’, xAeiotéde ,,ver-
schlossen‘’; daher mullite die Moglichkeit durch eine andere Form
ausgedriickt werden, namlich durch die Bildungen auf -cipog, wie
Aoorpoc ,,losbart, xdetotéde ,,verschlieBbar‘’; cf. G. Hatzidakis, Glotta 3
(1912) 212. Die Formen Moipoc ete. (cf. agriech. adfipog, @dfipoc,
tpwbipog, Ppworpoc) sind wohl meistens von den Nomina auf -oug
hergeleitet worden (cf. M. Arbenz, Die Adjektiva auf -ipog, Diss.
Zirich 1933, p. 50f.), in ihren &ltesten, Fillen aber eher auf einen
Desiderativstamm zu beziehen; vgl. P. Chantraine, Formation des
noms (1934) p. 154: a8ipoc “qui fait croitre ou qui peut croitre’’ semble
se rapporter au désideratif abfew (*awvlig, -sw¢ n’existe pas)’”. Wenn
wir die neugr. Form auf -etpo¢ mit dem toch. Verbaladjektiv II ver-
gleichen, so ergibt sich die schon, 6fter hier betonte Tatsache, daB -s-
und -l-Formantien derselben Funktion dienstbar gemacht werden
koénnen, mit dem Unterschied, da die Verbreitung von - viel gréBer ist.

140 Cf. Thomas, a.0. p. 38ff., W. Krause, Westtoch. Grammatik p. 53f.

141 Tocharisch vom Gesichtspunkt der ide. Sprachvergleichung (1941)
p. 217, cf. oben S. 45.
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sind die Moglichkeiten, auch noch andere periphrastische Formen
zu bilden (und zwar mit der Konjunktivform der Kopula den
Ausdruck der Moglichkeit in Konditionalsitzen, mit der Imper-
fektkopula einen Irrealis)!4? im Verhéltnis zum Slav. einerseits,
zum Armen. andererseits zu betrachten 4.

2. Eine Besonderheit des Toch. stellt die Verwendung der
Gerundivformen als Nominalabstrakta dar: cmelle ,,Geburt®,
srukalle ,,Tod 144, Da es sich um Verbaladjektiva II handelt,
wiren sie eigentlich urspringliche Moglichkeitsausdricke, im
Gegensatz zu den Substantiven, die dem Verbaladjektiv I ent-
sprechen und also demnach die Notwendigkeit ausdriicken
sollten. Tatsdchlich entspricht dem oben genannten Begriffs-
paar ein anderes tinmassdlle srukelle, das mit ,,Geborenwerden
(und) Sterbenmiissen‘‘ wiedergegeben wird 145, Dagegen driicken
die wurzelhaften Bildungen, also der Typus cmelle, gew6hnlich
den Vorgang als solchen aus, d. h. sie fallen in der Funktion
zusammen mit den ,,normalen‘‘ Verbalabstrakta, die ein {-For-
mans durch ein n-Suffix erweitert haben: toch. A -line, toch. B
-liie, das in der Schrift aber auch -lle sein kann und so keine
richtige Beurteilung ermoglicht 46, Wichtig ist der Umstand,
daf} diese Gerundivabstrakta die verbale Reaktion beibehalten,
d. h. bei Ableitungen von einem transitiven Verbum steht das

142 Cf. Thomas, a.0. p. 41f., 43ff.; Krause-Thomas I (Anm. 138) p. 190ff.

143 Es wire hier auch an die periphrastischen Perfekttempora zu erinnern,
die im Slav. (dals jesms ,,dedi*’, dals bexs ,,dederam*’, dals bpdg ,,dedero’,
dals bims ,,darem, dedissem*’, cf. Vaillant, a.O. [Anm. 128] p. 90, 95)
und Armen. (mit der Beschrénkung auf die Intransitiva!) von den
l-Formen aus gebildet werden (arm. creal em ,,natus sum‘‘, cneal e:
»natus eram‘‘, cneal icem ,natus sim, essem‘’, cf. Meillet, Esquisse?®
p. 128), wiahrend im Toch. in diesen Fillen keine I-Form, sondern das
Part. Prat. Akt. verwendet werden muf3. Die toch. I-Formen in peri-
phrastischen Figungen haben immer den Ausdruck der Moglichkeit
bewahrt. Das erinnert nur schwach an das armen. periphrastische
Futurum vom Typus berelo¢c em ,,ich mul} tragen‘ und ,,ich mul} ge-
tragen werden‘’, cf. Meillet, a.0. p. 129. Im ganzen gesehen sind also
die armen.-slav. Beziehungen doch viel enger als eine der beiden
Sprachen mit dem Toch. — Die toch.-heth. Affinitdt erscheint uns
am wichtigsten.

144 Cf. Krause, Westtoch. Gramm. p. 39.

145 Cf. Thomas, a.0. p. 56. 146 Cf. Thomas, a.0. p. 51 Anm. 2.
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Objekt im Obliquus, bei intransitiven Verben aber die substan-
tivische Ergidnzung im Genitiv14?,

3. Es moge noch auf folgende Fille rein substantivischer,
isolierter I-Bildungen verwiesen werden: B akalsdille, A akdlsdl
»»5chiiler®, eigtl. ,,der zu Lehrende48; A tapal ,,Speise, zur
Suppletivwurzel tap-, Pras. swas'4®; lkal ,,Blick** zu lkd- ,,sehen‘;
A S$wal ,,Fleisch (B swalle ,,Essen‘, das Wort fir ,,Fleisch*
in B ist misa) scheint ein Verbaladjektiv II zu swd- zu sein!°;
A wsal ,,Kleidung‘ zu wdis- , kleiden; A sol, B saul ,,Leben‘ zu
So-, au- ,Jleben‘.

4. Auf das ,,Adjektiv® pkal ist oben S.78 hingewiesen
worden ; man mochte A omdl, B emalle ,,warm‘‘ gern ebenso auf-
fassen, wenn auch die Etymologie unsicher bleibt %1,

Was dem Toch. seine besondere Note gibt, ist der Umstand,
dafl die denominalen I-Ableitungen, die ja an sich nicht hier zur
Debatte stehen, duBerst schwach vertreten sind, dal aber auch
die deverbalen den Ubergang zum echten Partizipium (wie im
Slav. und Armen.) eigentlich nicht vollzogen haben.

Darin besteht ein grofier Unterschied zum Hethitischen, dem
wir uns abschlieBend noch einmal zuwenden miissen. Wenn wir
die Frage aufwerfen, ob im Hethit. Belege fiir die adjektivische
bzw. substantive I-Bildung auf deverbaler Grundlage, also Re-
flexe des Typus bibulus, figulus erhalten sind, so kommt zu-

14? Krause-Thomas I p. 187f.

148 Man vergleiche gr. 3uWddoxarog, lat. discipulus beim selben, Wortfeld
und beobachte, da3 beide Bildungen innerhalb ihrer Sprachen ziemlich
isoliert sind; c¢f. oben Anm. 50.

149 Cf. Pedersen, Tocharisch p. 100.

150 Cf. Thomas, a.0. p. 62 Anm. 1. Diese toch Form kénnte man sowohl
in semantischer wie in bildungsméBiger Hinsicht beleuchten durch
den Hinweis auf spatlat. vivenda, das in frz. viande ,,Speise, Fleisch*
vorliegt ; vivenda ist das, ,,was zum Leben notwendig ist‘, ,,die Nah-
rung*‘, dltester Beleg von 803, wihrend die Bedeutung ,,Fleisch* fir
viande erst seit dem 14.Jh. nachweisbar ist, cf. W.v. Wartburg,
Franz. etymolog. Woérterbuch, XIV p. 575ff.

151 Van Windekens, Morphologie comparée du tokharien (Louvain 1944)
p- 103f. hat gr. Auaxp, arm. awr ,,Tag' damit verkniipfen wollen. Nach
unserer Auffassung ware eine Verbalwurzel als Ausgangspunkt vor-
zuziehen.
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nichst das Formans -ala in Betracht!%2. Da es im Heth. ein
eigenes Nom. agentis-Suffix auf -talle gibt, konnen die -ala-
Bildungen eigentlich nur substantivierte Adjektiva sein1%3. Die
Belege sind sehr spérlich: etwa appala- ,,Netz, Falle” (zur Wz.
ep-lap- ,fassen, halten), Gléniniya,lla- ,, Wiege‘ (reduplizierte
Bildung zur Wz. ndi- ,,in Bewegung setzen‘’), YV2Upappassala-
,,Speiserohre* (zur Wz. pas- ,,;schlucken®’). Es handelt sich hier
also durchwegs um sog. Nomina instrumenti, Werkzeug- oder
Korperteilnamen, also um den Typus capulus, oculus'st. Eher
als Nom. agentis im engeren Sinne wéiren Formen auf -p-ala,
-p-alla zu betrachten SAthasnupalla- ,,Hebamme* (zu hadnu-
Kausativum von haé- ,,zeugen‘‘)1%5. Andere deverbale Bildungen
sind als Luvismen aufzufassen: ayawala- ,,Agent, tarasdawala-
,»Advokat‘ 158, Desgleichen sind Formen auf -alli in deverbaler
Funktion (taruwali- ,,Tanzer zu luv. tarwai- ,tanzen‘) ofter
Luvismen%?. Sowohl bei -ala wie bei -alli iiberwiegen aber die
denominalen Ableitungen bei weitem: “Uzuppariyala- ,,Fackel-
trager zu Glézuppari- ,,Fackel”, auriyala- ,,Grenzwichter
zu auri- ,,Turm, Warte‘ ‘158, Da es aber auch viele unklare Bil-
dungen gibt 15, erhebt sich hier — wie bei den I-Bildungen des

152 Cf. besonders N. van Brock, Dérivés nominaux en 1 du hittite et du
louvite (Paris 1962}, besonders p. 87—105 (zur hethit. Dokumentation),
p. 145—148 (zur vergleichenden Anknipfung).

153 Cf. Brock, a.0. p. 147. 154 Cf. Brock, a.0. p. 94f.

155 Cf. Brock, a.0. p. 95, die das p- in diesem Suffix mit dem Kausativ-
zeichen der aind. Verbalkategorie sthd-p-aya- (cf. hierzu Thumb-
Hauschild, Handbuch des Sanskrit I/2, 1959, p. 3401f.) verbinden will.

156 Cf. Brock, a.0. p. 95f.

157 Nach Brock, a.0. p. 152 sind -ala < idg. *slo und -alli < idg. *-ls
zwei verschiedene Suffixe, wihrend A. Kammenhuber, KZ. 76 (1960)
25 darin im wesentlichen die hethit. und luvische Form desselben
Morphems sehen will. Ahnlich H. Krounasser, Etymologie der hethiti-
scher Sprache I (1966) p. 215f. ,,Da aber -alli- (im Gegensatz zu -alla-)
in luwischen Texten durchaus lebendig ist, wird man darin die im
Prinzip luwische Form sehen (die aber wie im Bildhethit. auch in
anderen anatolischen Sprachen heimisch gewesen sein kann), in -alla-
aber die hethiv. (Austauschmoglichkeiten bleiben natiirlich offen!).

158 Daneben steht das regulire Nom. agentis auriya-talla-, cf. Kronasser,
Etymologie I, p. 172.

159 Auf den interessanten Zusammenhang heth. -all:-Bildungen mit lat. auf
-alis kann hier nicht eingegangen werden ; cf. Brock, a.O. p. 151 mit Lit.
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Hethit. iiberhaupt — die Frage nach dem nicht-idg. Ursprung
mancher Formen bzw. besser, nach der Beeinflussung einer er-
erbten idg. Formkategorie seitens eines nicht-idg. Substrats oder
Adstrats %, Der fremde EinfluBl zeigt sich wohl auch darin, da
die deverbalen Bildungen jeglicher Suffixgestalt in der Minder-
heit bleiben: alte Bildungen dieser Art sind sicher ¢$htyal-
,,Band, Binde*, i$hiyul- ,,Bindung, Vertrag® (zu i8hai-[:$hiya-
,,binden‘‘) 181 oder istapulli- ,,Deckel* (zu i$tapp- ,,bedecken’) 162,
Einen Sonderfall stellen die Formen dalugnula-, parganula- dar,
die Pedersen!®® als ,,Nom. plur. neutr. of verbal adjectives
expressing possibility‘‘ auffalite und dabei an lat. facilis, muta-
bilis ete., nicht aber an das toch. Verbaladjektiv II erinnerte.
Beide Formen bauen wohl auf Kausativstimmen auf -nu-18¢
auf. Als solche sind sie innerhalb der idg. Sprachen singulére
Bildungen. Der Typus teshalli- 15 | schlafrig® zu tesha- ,,Schlaf‘
erinnert an die Félle von ai. svapndlu- angefangen, cf. oben
S. 49. Aber alle diese angefiihrten Belege sind rari nantes in
gurgite vasto der unzahligen fremdartigen.

Der Imperativ auf -lu aber gehort unbestreitbar in die Kate-
gorie der idg. l-Bildungen desiderativen Charakters, bei dem
hochstens die Beschrinkung auf die 1. Person auch den EinfluBl

160 Es ist das Verdienst der Arbeit von Brock, den nicht-idg. Charakter
in vielen Punkten reduziert zu haben (sie erkennt nur noch -ili als
fremd an, p. 153). Am besten wohl Kammenhuber, KZ. 76, 25, wonach
der nicht-idg. Einflull wohl stimulierend wirkte, es aber verfehlt wére,
nun jedes I-Formans auf Nicht-idg. zuriickfithren zu wollen; dhnlich
Kronasser, Etymologie I p.215: ,,Da8l die Fille der l-Suffixe auf
fremden Einflufl zuriickgeht, liegt auf der Hand; es fragt sich nur,
wieweit ererbtes Gut, das dann intensiviert worden ist, vorliegt.*

161 Cf, Kronasser, Etymologie I p. 233.

182 Cf, Brock, a.0. p. 114.

163 Journal of Cuneiform Studies 1 (1947) 64: etwas anders Brock, a.0.
p. 98f.,, die den Adjektiven dalugnula- ,,allongeable*, parganula-
»élevable, exhaussable‘‘ alte l-Abstrakta *dalagnul, *parganul zu-
grunde legen will; wohl nach Friedrich, Heth. Worterbuch p. 206.

164 Zu dieser Kategorie cf. Kronasser, Etymologie I p. 438ff.

165 Die Bedeutung ,,schléfrig’ bei Friedrich, Heth. Worterbuch, 1. Er-
génzungsheft (1957) p. 21 mit ?, ebenso bei Kronasser, Evymologie I
p- 212. Brock, a.0. p. 106 bezieht das Wort auf den Traum, ebenso
Laroche, OLZ. 1956, 420 (,,réveur‘), also ,,trdumerisch.
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einer fremden Sprache!%®, des Hurritischen, zeigen konnte, cf.
oben Anm. 8. Doch wurde gerade auch auf die Vorliebe firr die
1. Person bei der nichstverwandten tochar. Bildung aufmerk-

sam gemacht.
Die heth.-toch. Isomorphe wire zusammenzuhalten mit

Isoglossen wie eku- ,,trinken : toch. yok-, kast- ,,Hunger* : toch.
A kast-, tekan ,,Erde‘‘ : toch. A tkam u.a.m.%?. Die desiderative
Grundfunktion ist im Ind., Griech., Arm., Lat., Germ. deutlich
zu fassen. Das Slav. und Armen. sind durch die komplette
Verbalisierung ausgezeichnet, die zu priteritalen Partizipien
filhrt. Das Balt., Lat., Germ. bevorzugen den Nom. agentis-
Typus. Diese drei Sprachgruppen sind es auch, die am produk-
tivsten die denominale Kategorie der Deminutiva entwickelt
haben. Wie diese mit der deverbalen Kategorie zusammenhéangt,
bleibt noch eine offene Frage !¢

168 Wenn schon die nicht-idg. I-Suffixe hier apostrophiert wurden, so sei
doch darauf hingewiesen, dal es Nom. agentis-Suffixe auf -I- auch
im Bask. und in kaukasischen Sprachen gibt, und zwar im Lakkischen
und Reste auch im Georgischen. Der bask. Typus ¢kusle ,,Betrachver*
(zu kus- ,,sehen‘‘), egile ,,Tater (zu gi- ,,machen‘) ist nicht mehr
produkziv, cf. R.Lafon, Word 8 (1952) 88f., desgleichen der inter-
essante Typus im Georg.: kbili ,,Zahn‘‘ zu kbena ,,beilen’’, also eine
Bildung wie lat. oculus. Das Frappante ist nun, dall ein gleiches
Suffix in einigen Deminutivbildungen vorkommyt (dedilo ,,Miitterchen‘,
mamalo ,,Viterchen'*; cf. Lafon, BSL. 35 (1934) 35—38. (Man beachte,
daf die sog. Deminutivbildungen auf -I- im Heth. so gut wie ganz
fehlen, allenfalls passila- ,,Kiesel*“ zu passu- ,,Steinblock®, Brock, a.0.
p- 132.) Zum lakkischen Typus balaitala ,,Singer‘, zuzala ,,Arbeiter
cf. noch K. Bouda, Lakkische Studien (1949) p. 31. Diese Belege
wéren im Hinblick auf die hethit.-kaukasischen Berithrungen im
Sinne P. Kretschmers, Glotta 32 (1953) 168ff., 172ff. zu iiberpriifen.
Sehr interessant ist ein tscherkess. -le im Sinne von lat. -ulus: ya-le
ssweinerlich‘, cegale ,,bissig*; cf. Bouda, Zs. f. Phonetik 2 (1948) 183.
Mit diesen Erfahrungen wird man nicht umhinkénnen, das {-Formans
auch aufleridg. verankert zu sehen; cf. analog zum k-Suffix die Arbeit
von A. Tovar, AGI. 39, 56ff.

167 Cf. etwa H. Kronasser, Vergl. Laut- und Formenlehre des Hethitischen
(1956) p. 222; W. Krause, Tocharisch, Handbuch d. Orientalistik TV/3
(1955) p. 34.

163 Tnteressant, wenn auch nicht zu verallgemeinern, ist der Gesichts-
punkt von A. Belié, Arch. f. slav. Phil. 23 (1901) 148f., der die Deminu-
tiva aus dem deverbalen Typus herleitet, und zwar iiber ein Pejora-
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Neu an diesen Ausfithrungen ist die These, dafl sowohl das
l-Formans wie das s-Formans eine desiderative Funktion aus-
iiben konnten, daB3 diese beiden Formantien sich zur Verdeutli-
chung kombinieren konnten (ai. -salu, gr. -cuio- siche oben S.52f.),
daf} sie sich aber auch vertreten konnten (gr. {frog zu Cé[c]ow,
oben S. 54). Wahrend die s-Bildungen im wesentlichen das idg,
Futursystem aufgebaut haben (mit den diversen Desiderativ-
bildungen in verschiedenen Sprachen)®®, sind die /-Bildungen
nur als Verbaladjektiva, (Quasi-)Partizipia, (Pseudo-)Nom.
agentis lebendig geblieben. Die Grundfunktion aber mufl ge-
wesen sein, den Hang zu etwas auszudriicken. Die I-Verba, die
also den s-Prisentien an die Seite zu stellen wiren (gr. épéAw
neben €)w) sind eine kiitmmerlich bewahrte Gruppe, die nur in
einigen Sprachen (Griech., Arm., Lat.) alte Spuren hinterlassen
hat, andererseits aber auch in jingeren Schichten wieder ihre
Lebenskraft beweist (Lat., Germ., Balt.).

Wien XIX, Georg Renatus Solta
Paradisgasse 65/12

tivum. Da die Deverbalia auch pejorative Funktion annehmen
konnten (man vgl. dech. béhula ,,ein herumstreunendes Kind‘‘), wurde
das I-Suffix auch fiur andere Pejorativa verwendet, aus denen sich
dann die Deminutive entwickelten. Die deteriorative Funktion ist
aber nicht dem Suffix an sich zuzuschreiben, sondern ergibt sich aus
der immer fortgesetzten Handlung: béhula ist einer, der immer lauft,
wie dt. Trinker einer, der immer wieder trinkt.

189 Cf. etwa die guten Zusammenfassungen von J. Puhvel, Laryngeals and
the Indo-European Verb (1960) p. 41—52 (The Desiderative).
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Das lautliche System des Luwischen war gewil in vielen
Hinsichten von demjenigen des Hethitischen verschieden. Das
erkennt man teils an verschiedenen Graphien der historisch
identischen lautlichen Elemente, teils an verschiedenen echten
Lautungen selbst, die durch die Orthographie durchschimmern.
Die Arbeit ist gewohnlich ziemlich schwierig, da ja auch heute
viele Graphien nicht genug geklart sind, so dafl das hinter ihnen
sich verbergende Lautliche nurschwer feststellbar ist. Doch Einiges
148t sich mit Sicherheit erschliefen, besonders wenn man die
Orthographie mit der diachronischen Phonetik verbindet und
das Zusammenwirken beider richtig zu interpretieren vermag.

Einer solchen doppelten Aufgabe ist auch unser Aufsatz ge-
widmet. Man kann ndmlich ganz &uBerlich betrachtet ohne
Schwierigkeiten feststellen, da8 in einer Reihe luwischer Worter,
die auf der hethitischen Seite die Lautfolge e 4 einfacher Kon-
sonant s. m, n, r, I, p, t, k besitzen, der Vokal a + doppelter
Konsonant steht. So haben wir?:

a) heth. -el- =luw. -all-:

(1) luw. mallit- ,,Honig* ist im Nom. Sg. ma-al-li (ma-al-i-)?,
Instr. Sg. ma-al-li-(¢)-ta-a-t¢ und im Nom. Pl. ma-al-li-ti-in-z¢
belegt, ferner wahrscheinlich in ma-al-li-ta-al-le-en-zi, einem
GefdBnamen, Laroche 66; heth. = melit (geschrieben melit); idg.
*mélit in gr. péh, Gen. péhroc Ntr., lat. mel, Gen. mellis Ntr.,
air. mel, got. melip Ntr., (arm. mefr, Gen. metu), alb. mjalté usw.

1 Die Beispiele sind ausschlieBlich dem ausgezeichneten Laroche,
Dictionnaire de la langue louvite entnommen, insoweit das Keilschrift-
lich-Luwische in Betracht kommt. Fiurs Hieroglyphische habe ich
Meriggi, Hieroglyphisch-hethitisches Glossar, 2. Aufl., benutzt.

2 In malli (Nom.-Akk. Sg.) fiel das idg. *-t regelrecht ab, s. Laroche,
Dict. Louv. 132, § 5.
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b) heth. -er- = luw. -arr-:

(2) luw. parran ,,vor, hervor‘? (pdr-ra-an) ist mit heth. piran
,,vorn, voran; vor‘ identisch; im Hieroglyphischen entspricht
paran; die uranatolische Lautung war *peran, dies aus idg.
*pérom = osk. perum ,sine‘, ai. param ,hinaus iiber, jenseits,
nach‘ oder *péram = gr. mépav, ion. wépny ,,dariiber hinaus,
jenseits‘‘, lat. per-peram ,,verkehrt‘4.

(3) luw. Sarri ,,oben‘ (Sar-r7) ist mit heth. dér ,,oben, oberhalb,
darauf; dariiber; dabei; dafiir, deswegen‘‘; ,,auf; oben in; fir,
wegen, betreffs’ etymologisch identisch; im Lykischen ent-
spricht hri ,,auf’ (Praverb oder Adverb); Laroche hat® eine
formale Analyse gegeben, die der wahren Lage kaum entspricht:
nominaler Stamm *ser, davon Lok. Sg. auf -i: *sri, geschrieben
Sarri, und Direktiv auf -a *sra, geschrieben luw. $ar-ra (= Sarra
»auf‘), heth. $a-ra-a = $ara ,,empor, hinauf, herauf und post-
pos. ,,auf etwas hinauf*; daneben endungslos heth. §ér; doch ist
vielmehr mit einem vollstufigen Lok. Sg. *ser, *séri zu rech-
nen, der ebenso gebildet ist wie idg. *upér neben *upér: ,iber,
oberhalb‘ bei Pokorny, Idg. EW. p. 1105; das luwische Sarr:
ist also aus *séri, das hethitische §ér entweder direkt aus ein-
silbigem *ser oder — mit Abfall von -2 — aus zweisilbigem
*séri, und heth. dara, luw. Sarra sind wohl aus einem *ser-a
entstanden, luw. -arr- < -er- regelrecht (wohl mit Akzent von
darri < *séri), wahrend das hethitische $ard wohl assimiliert ist
aus *serd mit Akzent, der unter dem Einflull von para ,,vorwirts;
hervor usw. usw.“ stand; das lykische Ari, das Laroche als
aus *sr¢ entstanden erklart?, kann aus zweisilbigem *hrri ent-

3 Siehe Laroche, BSL. 53 (1958) 183. ‘

4 Siehe Pokorny, Idg. EW. p. 811 zur idg. Sippe; heth. piran fehlt hier.

5 BSL. 53 (1958) 179. :

¢ Mit Reduktion der unbetonten Vokale ist auch im Hethitischen zu
rechnen, furs -2 vgl. die medialen Endungen des Prateritums: alt auf
-ati, jung auf -af, z.B. kidati : kisat ,,er ward‘‘ usw.! Siehe Friedrich,
Heth. Elem.2 I p. 79, § 153. Da diese Differenz auf historischem Plan
auftritt, muB man mit regelrechter Reduktion in der jingeren Phase
der Sprache rechnen.

7 BSL. 53 (1958) 180.
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standen sein (<< *Jarri), denn als Priaverb war das Wort stérkeren
Reduktionen ausgesetzt?®.

(4) Hierher noch das luw. Adjektiv nanuntarri- ,jetzig®, ge-
schrieben [n]a-nu-un-tar-ri-§la), na-a-nu-un-tar-ri-ia-laf, na-a-
nu-um-ta-ri-ia-laf ; es ist von nanun ,,jetzt’ abgeleitet, und zwar
wohl mit dem bekannten Suffix der begrifflichen Opposition
*-tero-: *na-nun-tero- ,,jetzig’‘; im Hethitischen ist dies Suffix
in dem bekannten kattera- ,unterer’ (*gm-tero-) belegt; im
Luwischen wurde es in die i-Deklination iibergefiithrt, ganz so
wie lyk. étri ,inferior von (luw.) annan, lyk. éné ,unter®
(s. hier unten!), urspriinglich wohl *an-tarr:-.

MiBlich ist, dal das Hethitische ein kinuntarri- besitzt (s.
Laroche, Dict. Louv. p. 74 s.v. nanuntarri-); es ist aber sehr
wahrscheinlich eine hethitisch-luwische Mischbildung, wie schon
die ¢-Deklination verrét.

¢) heth. -en- = luw. -ann-:

(6) Laroche® hat gezeigt, dafl im Luwischen ein Wort annan
existiert, dessen Bedeutung ,,unter* ist; im Hieroglyphischen
hat man UNTEN-nan, im Lykischen éné; urluwisch demnach
*annan; annan soll nach ihm in Ruhezustand gebraucht ge-
wesen sein, katta(n) bei den Verba der Bewegung; im Hethiti-
schen ist leider annan abhanden gekommen; im Lykischen
weiter étrs ,,inferior‘‘, 8. oben Nr. 4110

Luwisches *annan kann an keine alte adverbielle Basis ver-
wandter Bedeutung angeschlossen werden!!. Demzufolge schlage
ich vor, darin idg. *en- ,,in“ in gr. év, lat. alt en, klass. ¢n usw.
zu suchen; die Bedeutung ,,nieder, unten usw.”“ hat sich im
Urindogermanischen in der Weiterbildung *nes, *ni entwickelt:
ai. n? ,,nieder(wirts)*‘, nittardm ,,unterwirts*, ahd. nidar ,,nieder-

8 Ubrigens ist Vokalreduktion im Lykischen nicht gerade selten, vgl.
hrzzi ,,superior‘ = heth. Sarazzis, étri ,,inferior’* < *an-tarri- usw.

® BSL. 53 (1958) 180ff.

10 Von Pedersen, Lyk. und Hitt. p. 50 (§ 87) wurde lyk. &rs ,,unterer‘‘ mit
ai. ddhara- ,,niedrig* usw. verglichen, eine Gleichung, die kaum dem
oben erwiahnten Tatbestand Rechnung trdgt. Auch wire es zu kiihn,
unser *annan mit idg. *p-dh-0s, *n-dh-eri ,,unter'‘ zusammenzustellen,
so daBl idg. *n- mit unserem *en- verwandt wére.

11 Vgl. zu *pdhos usw. schon oben Fn. 10!
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wirts‘, nidana ,unten“ usw., aksl. nize ,hinab, hinunter‘
u. a. (s. Pokorny, Idg. EW. p. 312f.). MiBlich ist, dal das voll-
stufige *en nirgends solchen Bedeutungsiibergang zeigt; aber
man kann annehmen, daf3 ein uranatol. *ent ,,in‘“ unter den
semantischen Einflul von *ni, *ner geraten ist, spiter aber
unter formalem Einflul von *apan ,hinten, hinterher* zu
*enan wurde; dann, anstatt eines *ni-fero-, schuf man noch
*en-tero- ,,unterer‘‘ (= lyk. éiri, s. oben).

(6) Unsicher ist vorlidufig aus philologischen Griinden luw.
mannahunni-, mannaku(n)ni-, manna(hu)yanni- ,,nahe, kurz‘ 12
(geschrieben [ma-an-nla-hu-ya-an-ni-in; ma-an-na-ya-an-ni-in
(Akk. Sg.), ma-an-na-hu-un-na-te, ma-an-na-ku-na-(a-)ti (Instr.
Sg.)); das Wort gehort, wenn richtig iibersetzt, zu heth. maninku-
,,kurz, nahe‘ bzw. maninkuuant- ,kurz“'®; da maninku- aus
*man-engé- entstand, muBl im Luwischen zuerst *g* zu einem
starken (labiovelaren) Spiranten geworden sein, also etwa
> *-yy-; daraus z.T. nur -u-; aber noch in der Zeit, wo *-y-
gesprochen wurde, mufl *-en- iiber -am-* zu einem nasalen
Vokal -g- geworden sein, woraus spéater vielleicht ein rein
oraler Vokal entstand: *manqyu-.

Das luwische Wort wurde mit einem Suffix erweitert, das
m. E. in heth. arahzena- ,jumwohnend; benachbart, dulBlerer,
auswirtig, auslandisch in seiner vollen Form erscheint. Nun
kommt arahzena- auch im Hieroglyphischen vor: arhit(i)ana-
,»Ausland‘‘13; es ist von arka (heth. und hierogl.) ,,hinaus, weg,
fort' abgeleitet, und zwar iber die Ubergangsstufe eines Ad-
verbs, das im Hethitischen als arakza ,,ringsum; auBlerhalb‘ lau-
tet und wohl auf eine urheth. Form *arha-ze zuriickgeht =
hierogl. *arhitia- in arhitiana-1®; -z in arahza ist namlich die

12 Zur Bedeutung vgl. Laroche, Dict. Louv. s.v. p. 68.

13 Zur Etymologie vgl. Benveniste, BSL. 50 (1954) 41 (zu gr. pdavu® pxpby,
ai. mandk ,,ein wenig'‘ usw. und im Suffix zu lat. propinguus, longin-
quus).

14 Mit bekanntem Wandel von uranatol. = idg. ¥é zu a im Luwischen,
vgl. u.a. Laroche, Dict. Louv. p. 134, § 16.

15 Siehe Meriggi, Hierogl. Gloss.2 p. 32.

16 Das hieroglyphische Wort wird man mit -t¢- lesen miissen; *-#¢é- also
direkt, ohne Verlust von -- vor -e-, wie im Hethitischen, zu *-tid-.
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bekannte Ablativendung, die m.E. aus einer Postposition *ije
entstanden ist; das -e- noch in arahzena-, *-te-na- > *-janna-
im Luwischen (-nn- im Hieroglyphischen unsichtbar); von
diesem Adjektiv wurde *-ena- > luw. -anni- auf *mangyu-
,,kurz, nahe iibertragen, so daf3 wir hier ein *manngyy-anni-
erhielten; -yuann- zum Teil weiter > -yunn- (mannahunni-)'7.

d) heth. -em- = luw. -amm-:

(7) luw. mammanna- ,,sagen‘ (Prat. 3. Sg. ma-am-ma-{an-na-
at-ta], Imper. 2.Sg. ma-am-ma-an-na, 3.Sg. ma-am-ma-an-na-
ad-du, 2.Pl. ma-am-ma-an-na-ten)'® gehort etymologisch zu
heth. mema- ,,sprechen‘‘; beide sind nach meiner Erklarung'® aus
einem idg. Perfektstamm *me-mon-, *me-mp- ,,gedenken’ zu er-
kldren, wobei das Luwische die vollstufige Stammform ver-
allgemeinert hat, wiahrend das Hethitische die schwundstufige
durch das ganze Paradigma durchgehen lief}.

e) heth. -ed- = luw. -asé-:

(8) luw. Sasda(t)- ,,ruhen’ (Imper. 2. Sg. Sa-asd-$a) ist mit dem
heth. Verbum $e$- ,,ruhen, schlafen‘ verwandt, nur fragt es sich,
ob auch identisch; denn miBlich ist, dal das luwische Verbum
thematisch ist, wenn -a in $adsa wirklich Themavokal ist?2°;

v v

wenn $as§- = heth. $ed-21, dann wird man sofort auf die im
Hethitischen normal einfache Schreibung (3. Pl. Pris. Seanzi,
Priat. 1.Sg. SeSun, Verbalsubst. Sesuuar, Inf. 1 Seduuanzi)

17 .unn- aus -uann- nach bekannter Regel vom Wechsel von -ua- mit -u-,
vgl. Laroche, Dict. Louv. p. 133, § 13. Wegen hu ~ u vgl. ebd. § 10.

18 Das Luwische hat auch den unreduplizierten Présensstamm mand-
erhalten, vgl. Laroche, Dict. Louv. p. 67f.

1% Linguistica 4 (Ljubljana 1961) 57ff., vor allem 61.

20 Zur Thematisierung eines athematischen Prasensstammes (Perfekt-
stammes usw.) im Luwischen ist z.B. gerade mammanna- ,,sagen‘
Nr.7 zu vergleichen. Ubrigens kann Imper. 2.Sg. dadda auch einem
heth. *$es¢ entsprechen, wo -i eine spezielle Endung dieser Form ist,
die leicht mit dem Themavokal verwechselt werden konnte; vgl. heth.
nah-i ,firchte!*, kuenn-i ,,schlage, tote! .

21 Freilich kommt auch die Gleichung $assa- = heth. deski(-ia)- (Iterativ
zu $es-) in Betracht: Laroche, Dict. Louv. p. 87; Friedrich, Heth. Wb.
Erg. 2, p. 42.
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Bezug nehmen miissen und die Wirkung unserer Regel hierin
erblicken.

(9) luw. tappadsa- ,,Himmel*“ (Nom. tap-pa-al-da, tap-pes-sa,
ta-ap-pa-as-$a; Abl.(?) tap-pa-$a-it, Erweiterung auf -anti-
tap-pa-Sa-an-ti-i§) ist samt hierogl. fapas(a) mit heth. nepi§ ds.
identisch (Gen. nepidad = [neBesas/, Dat.-Lok. nepisi, nepisa
(= [neBesi|, [neBesal), Abl. mepidaz(a) (= neBesats[); weiter
ist das Wort mit idg. *nébhes- (Nom.-Akk. Sg. *nébhos) identisch,
das im ai. nabhas ,,Nebel, Dunst, Gewolk, Luftraum, Himmel*,
av. nabah- ,Luftraum, Himmel“, gr. vépoc ,,Wolke, Nebel®,
abg. mebo ,,Himmel*, lit. debesis ,,Wolke“ fortlebt; das He-
thitische zeigt stdndige einfache Schreibung des intervokalischen
-s- in der Flexion seines Wortes (zu -pp- des luw. Wortes s.
Nr. 10)!

f) heth. -ep- = luw. -app-:

(10) luw. tappassa- ,,Himmel“ (Belege oben Nr.9) = heth.
nepis ds., idg. *nébhos, s. oben; also idg. *-ébkh- = heth. -ep- mit
einfachem -p- (= /B/)?2, luw. -app- mit doppeltem -pp-!!

g) heth. -ek- = luw. -akk-:

(11) Hier miissen wir das Luwische verlassen und nach einem
Beispiel aus dem Hieroglyphischen greifen: hierogl. takam-
,Land“2; das Wort gehort samt keilschriftlich-luw. tigammsi-
,Erde“ und heth. tekan ds. (Gen. tagna$, Dat.-Lok. tagna,
tagni, Abl. tagnaz(a), Adv. dagan [tagan ,nieder, zu Boden;
am Boden‘‘) zu idg. *dhéjhom-, *dhghom-, *§ohom- usw. , Erde,
Erdboden‘ (Pokorny, Idg. EW. p. 414ff.); luw. tijammi- er-
klirte ich? aus idg. *dheghom- oder *dheghem-25 mit Ubergang
von idg. *§h in luw. -y- (tonender velarer Spirant) und dann in
ein -j-, das mit dem vorhergehenden Vokal zu -ij- zusammen-

22 Mit diesem Symbol bezeichne ich die hethitischen intervokalisch ein-
fach geschriebenen VerschluBlaute, um zu zeigen, da8 ihre Aussprache
unklar ist, aber doch in der Néhe unserer Medien bzw. Lenes liegt.

23 Bossert, JKF. 1 (1950) 224.

24 Slav. Rev. 9, Anhang Linguistica (Ljubljana 1956) 42ff.

2 Wenn wir *dhéghem- als Urform ansetzen kénnten, so hitten wir einen
neuen Fall von -em- = luw. -amm-. Das ist leider zu unsicher, denn
auch und besser *dhéghom- ist zu wihlen.
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schmolz; ich habe schon dort auf die entscheidende Divergenz
zwischen keilschriftlich-luw. ttiammi- (mit -g2- > -y-) und hiero-
glyphisch-luw. takam- hingewiesen, wullte aber keine Erklarung
dafiir.

Heute liegt die Erklirung auf der Hand: hierogl. takam-
setzt fort ein urluw. *takkam-, mit doppeltem -kk-, das weder
spirantisiert werden noch schwinden konnte; und dies -kk- ist
gemifl unserer Regel in der Lautfolge *-edh- = heth. -ek- (mit
einfachem -k-) = luw. -akk- entstanden; das hieroglyphische
Wort ist also aus idg. *dhéghom- (Nom. Sg. *dhéjhom) entstanden,
genau aus derselben Form, die auch heth. tekan (sekundar Ntr.)
ergeben hatte. Nur die keilschriftlich-luw. Form bedarf also der
Erklarung.

Im Keilschriftlich-Luwischen ist das Wort ein ¢-Stamm generis
communis 2¢: Nom. Sg. tizammié, Akk. tigammin; hier mufl man
die fiirs Luwische so héufige ¢-Erweiterung sehen, die die konso-
nantischen Stdémme in vokalische verwandelte?’. Mit dieser Er-
weiterung in Zusammenhang stand wohl eine Verlegung des
Akzentes auf die zweite Stammsilbe: *dhéghom > *dheghom-i-s
o. dhnl. Nun werden wir noch sehen, dafl nur ein betontes -é-
die hier behandelte Regel zulieB: in *dhedhomis mulite also
*-gh- einfach bleiben und zum Spirant, der spiter schwand,
werden.

h) heth. -et- = luw. -att-; kein sicheres Beispiel:

(12) Obigen Fillen (Nr. 1-11) ist duBerlich ganz gleich luw.
adduyal(i)- ,,bose’” mit Abstraktum adduyalahit- ,,Schlechtig-
keit*“ (genauer Subst. a-ad-du-ua-a-al, Pl. a-ad-du-ya-la usw.
,, Ubel, Adj. ad-du-ya-li-i§, a-ad-du-ya-li-i§, Akk. (a-)ad-du-ua-
li-in, Instr. (a-)ad-du-ua-la-ti; Abstr. Dat. Sg. at-tu-ua-la-hi-tt) %8,
das hethitischem idalu- ,,bose, schlecht entspricht, vgl. noch
wdalayatar ,,Schlechtigkeit, Bosheit®, idalaues$- ,,schlecht werden

26 Das Wort war im Indogermanischen feminin.

#” Dazu vgl. Otten, Z. gramm. und lex. Bestimmung des Luv. p. 40;
Cop, Slav. Rev. 8, Anhang Linguistica (Ljubljana 1955) 63; Slav. Rev.
9, Anhang Linguistica (Ljubljana 1956) 40, 42; Laroche, Dict. Louv.
p. 138, §29,1; p. 139f.,, § 31b.

28 Dag Adjektivum ist ein sekundarer ¢-Stamm, vgl. Cop, Slav. Rev. 8,
Anhang Linguistica (1955) 63.
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usw.“; formelle Unterschiede (luw. ¢-Stamm, heth. u-Stamm)
habe ich einst als Folgen analogischer Verbreitung erklart??;
iibrigens interessiert uns hier nur der Wurzelteil; dieser ist
etymologisch noch nicht sicher erklirt 3°, wohl aber erinnert er so
schoén an unsere bisherigen Beispiele, dafl wir einfach gezwungen
sind, auch hier an ein urspringliches Verhaltnis idg. *-edh- =
heth. -ed- (¢d-) = luw. -aft- zu denken; die indogermanische
Grundform, insoweit es sich um ein indogermanisches Wort
handelt 3!, muf} also *edhu- bzw. *jedhu- gelautet haben.

Insgesamt 12 Beispiele fiir eine lautlich-orthographische Regel
genuigen, scheint mir, um jeden Zweifel zu beschwichtigen. Es
steht so gut wie fest, daB wir aus dem vorliegenden Material
folgende Regel ablesen dirfen: Hethitischer Lautfolge
e + einfacher Konsonant I, r, n, m, § (=38), p, k, t ent-
spricht im Luwischen (Keilschrift-Luwischen) die
Lautfolge a + gedoppelter Konsonant U, rr, nn, mm, $§
(= ss), pp, kk, tt. Es ist unsere weitere Aufgabe, diese Regel
genauer zu prézisieren und dafiir historisch-phonetische KEr-
klarungen zu geben.

a) Die Beispiele Nr.10 (heth. nepits ,,Himmel” = luw.
tappadsa-, idg. *nébhes-) und Nr. 11 (heth. tekan- , Erde” =
hierogl. takam- ,,.Land‘, idg. *dhéghom-) zeigen, dafl es sich um
idg. tonende aspirierte Verschluflaute handelt; kein Beispiel
mit idg. Tenuis oder Media ohne Aspirierung konnte einge-
schaltet werden; es konnen also von den VerschluBlauten nur
die idg. Mediae aspiratae in Betracht gezogen werden. Das
Beispiel Nr. 12 s. oben.

Wenn némlich die indogermanischen Tenues im Spiele
sind, so werden sie auf der hethitischen Seite normal doppelt
geschrieben 32; im Luwischen ist die Schreibung zum Teil einfach,

29 A.a.0. (s. Fn. 28).

30 Vgl. meine Etymologie in Slav. Rev. 8 usw., 59ff. (zu gr. aloviog
,,ruchlos* usw.). Heute halte ich diese Etymologie phonetisch (wegen
*ai- > *¢- > a- im Luwischen) fir zu schwierig.

31 Fir indogermanischen Ursprung spricht doch die so regelrechte pho-
netische Entsprechung auf beiden Seiten.

32 Vgl. dazu meine Sammlung in Linguistica 5 (1963) 30ff.
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zum Teil aber doppelt, und diese Differenzen unterliegen, wie
ich noch zeigen werde, ganz speziellen Regeln.

Wenn es sich dagegen um indogermanische reine Medien
handelt, dann sind sie auf beiden Seiten, auf der hethitischen
ebenso wie auf der luwischen, immer einfach geschrieben322,
auch hinter idg. *-é-; vgl. idg. *éd- ,,essen’ = heth. ed- (Pris.
1. Pl. eduuani, Priat. 1.Sg. edun, 3. Pl eter®?), luw. ad- (mit
Wandel von *é¢- in a-) in Inf. a-du-na, weiter atari- ,,ernihren‘
(Prat. 3.8g. a-ta-ri-[it-ta], Imper. 2. Pl. a-da-ri-ta-an, a-ta-ri-ta-an)
= heth. etriza- ,,erndhren®.

b) Wenn schon die indogermanischen Tenues und reine Me-
dien ausschalten, die Mediae aspiratae und die Nasale, Liquidae
und s dagegen von Gewicht sind, so verbleibt nur noch ein
aus der Ursprache ererbter Konsonant, idg. ,,Laryn-
gal® *H = heth. A, hh. Nun kann dieses in unserem Rahmen
kaum benutzt werden, denn nach einer Regel3* soll es im
Hethitischen auch hinter idg. *-é- gedoppelt worden sein, wobei
dann auch noch das *-é- zu -a- wird. In unserer Regel ist also fiir
h, hh kein Platz.

¢) Es verbleiben fiir unsere Untersuchung also wirklich nur
die Liquiden [, r, die Nasale n, m, der Sibilant s und die
idg. Mediae aspiratae. Hier wirkt sich unsere Regel so regel-
méfig aus, dall an ihr kein Zweifel moglich ist. Nur ein Fall
konnte storen: hethitischem k£i8a(s)- , kdmmen (zu sl. éesatr)
entspricht luw. kida- ds. (vgl. Prat. 3. Pl. ki-$a-an-da, Part.
ki-i-3a-am-m[i-1§], ki-$a-am-ma-an); nun geht heth. kidd(:)-
sicher auf ein altes @-Verbum zurtck, das wohl unmittelbar mit
sl. ¢esatv zusammenhéngt, idg. wohl *gésa-3%; das luwische kida-
braucht nun nicht mit dem hethitischen Worte véllig identisch
zu sein; es kann aus einem alten iterativen, mit Dehnstufe der
Wurzel versehenen *gésd- entstanden sein, worauf u.a. der Um-
stand weist, daBl im Luwischen die Wurzel -¢- hat anstatt des zu

328 Dazu meine Erorterungen in Linguistica 5, 23ff.

33 Kann idg. Perfekt sein, also *éd-ér ~ lac. édére.

34 Linguistica 8 (1966—1968) 44.

35 Fur *¢ spricht u.a. auch das hier und da doppelt geschriebene -§5- im
Hethitischen.
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erwartenden -a-, wenn man idg. *-&- ansetzte; idg. *¢ > luw. ¢
ist m. E. so gut wie sicher.

d) In allen Beispielen fiir die zu erérternde Regel ist der
Vokal vor dem fraglichen Konsonanten indogermani-
sches kurzes *&; nur so erklirt sich iibrigens auch sein Uber-
gang in luw. -@-.

Nun lehrt eine bisher wenig beachtete Regel®®, dafl hinter
idg. kurzem *¢ im Hethitischen folgende Konsonanten immer
einfach geschrieben werden: [, r, n, m, weiter die aus idg. Mediae
aspiratae entstandenen heth. b, d, g, (p, ¢, k)?’. Nur fur das *s
in dieser Stellung wurde festgestellt, dafl die Schreibung je
nach den Wortern zwischen doppelter und einfacher Schrei-
bung schwankt 38,

Da es nun auch fir idg. *¢ 4 einfaches % an Beispielen fehlt3°,
habe ich festgestellt, da im Urhethitischen die ténenden
Konsonanten I, r, n, m, und *bh, *dh, *gh hinter *¢ etwas
reduziert, d. h. nicht auf zwei Silben verteilt waren, wéhrend
die tonlosen Spiranten *s und k (*H) dort zur Verdoppelung
tendierten. Nun ist mit speziellen Ausnahmen wenigstens fiir
idg. *s zu rechnen, und gerade diese (zwei, Nr. 8 idg. *sés- =
heth. $e$- ,,ruhen, schlafen” = luw. $adsa-, Nr. 9 idg. *nébhes-
,,Wolke, Himmel = heth. nepi$- (= [neBes-|) = luw. tappassa-
,,Himmel‘‘) fanden wir im Luwischen gemél3 unserer Regel ver-
treten.

e) Fast alle Beispiele, die wir erdrterten, haben im
Indogermanischen den Akzent auf dem vor dem frag-
lichen Konsonanten stehenden kurzen *¢, so:

Nr. 1 idg. *mélit ,,Honig** = heth. milit = luw. malli(t-);
Nr. 2 idg. *pérom oder *péram ,,vorwirts = heth. piran =
luw. parran;

3¢ Linguistica 6 (1964) 41ff., vor allem 46; Linguistica 5 (1963) 41ff.

37 Besser umschreibt man diese Konsonanten mit Symbolen B, D, G,
vgl. Fn. 22.

38 Linguistica 6, 38f., 46.

3% Normal wurde *¢ + H im Hethitischen zu *&hh, woraus dann ahh.
Vgl. Linguistica 8 (1966—1968) 43f.
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Nr. 3 idg. *sérs ,,oben‘ = heth. der = luw. darri;
Nr. 5 idg. *éne ,,in* = luw. annan ,,unter’;
Nr. 8 idg. *sés- ,,schlafen, ruhen‘ = heth. §e¥- = luw. $adda-;

Nr. 10 idg. *nébhes- ,,Wolke, Himmel*“ = heth. nepi§- =
luw. tappassa-;

Nr. 11 idg. *dhéghom ,Erde“ = heth. tekan = hierogl.
takam- (luw. wire es *takkam-).

Weiter kénnen wir von den iibrigen Beispielen sagen, daf} sie
wahrscheinlich groBtenteils auch den Akzent auf dem fraglichen
*¢ hatten, nachdem sie ihn analogisch darauf gesetzt hatten. So:

Nr. 4 luw. nanuntarri- ,,jetzig’ mit *-téro-, wo das -e- akzen-
tuiert wurde auf Grund der Analogie mit den Adverbien auf
*_ére;

Nr. 7 luw. mammanna- ,,sagen‘ < idg. *me-mon- ,,gedenken‘
mit dem Akzent auf der Reduplikation ( > *mé-mon-) unter
EinfluB der reduplizierten Préisentien (vgl. ai. dd-dd-ti, dd-
dha-ti!!).

Und so fort.

Der indogermanische Akzent war also mit im Spiele3°2: In
einer gewissen vorhistorischen Periode hatten alle
Woérter (auBler Nr.9 *-és-, s. unten) den Akzent gerade
auf dem *-¢-, das an der Verdoppelung der folgenden
Konsonanten mitwirkte.

Nur eine Ausnahme gibt es: Nr.9 idg. *nébhés- ,,Wolke,
Himmel“ = luw. tappaséa-: Hier haben wir es sicher mit un-
betontem *-és- = -a$$§- zu tun. Doch wie im Hethitischen das
-s- in vielen Hinsichten eigene Wege ging?®, so auch wohl im
Luwischen: auch hinter kurzem unbetontem Vokal *¢ konnte
es verdoppelt werden.

f) Es fragt sich nun nur noch, was die Ursache des be-
sprochenen Wandelsim Luwischen war.

393 Zum EinfluB des idg. Akzentes auf die anatolischen Konsonanten
bzw. deren Schreibung vgl. Linguistica 6, 63ff. (mit Fn. 118!); 76.
10 Linguistica 6, 38f.; 46; 49f.; 68; 69 und 73; 76.
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Nun steht es wohl fest, daBl das idg. kurze betonte *é, hinter
welchem im Hethitischen die Konsonanten I, r, n, m, (s), *bh,
*dh, *gh einfach geschrieben und doch wohl auch so gesprochen
wurden, eine gewisse quantitative Verdnderung erleiden mufllte.
Denn sonst fanden wir, da dieselbe Einfachschreibung der-
selben Konsonanten auch hinter alten idg. Lingen auftritt?l.
So muBl die Ursache der ersteren Einfachschreibung sicher eine
Verlingerung des alten kurzen *¢ gewesen sein. Das kurze
*¢ wurde jedoch selten vor *s und niemals vor *H > h ver-
langert, demzufolge hier im Hethitischen Doppelschreibung 2.

Im Luwischen blieb betontes *¢ wohl kurz und ver-
wandelte sich in &; hinter ihm verdoppelten sich die Konso-
nanten [, r, n, m, s, *bh, *dh, *gh. Einen dhnlichen Vorgang ent-
deckte ich auch noch im Hethitischen, wo nach einem historischen
a, das fir ein vorhistorisches *é eingetreten war, ebenfalls
Doppelschreibung vorkommt43. Die prosodischen Verhéltnisse
waren im Hethitischen demnach in mancher Hinsicht anders
als im Luwischen.

Aus alledem geht weiter hervor, daf es sich in unserem Falle
um einen wirklichen Lautwandel handelt, den auch die Ortho-
graphie gut widerspiegelt 4.

Wir kénnen nun unsere Untersuchung in folgenden Satz zu-
sammenfassen: Die indogermanischen Konsonanten I, r,
n, m, *bh, *dh, *gh wurden im Luwischen nach einem
betonten kurzen indogermanischen *{ in doppelte
Konsonanten verwandelt, nur s auch nach einem
unbetonten kurzen idg. *¢. In der Orthographie des
Keilschrift-Luwischen werden diese Konsonanten I,
rr, nn, mm, 88, pp, tt, kk geschrieben.

Ljubljana, Bojan Cop
Martina Krpana 4b

41 Linguistica 6, 47f. 42 Vgl. Fn. 39.

43 Linguistica 6, 50f.

44 Dafir spricht u.a., daB e als a erscheint und zugleich der folgende
Konsonant in der Schrift verdoppelt wird. Hier kann kaum an eine
orthographische Willkiir gedacht werden.
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The ‘Greekness’ of Linear B

The question put by J.T. Hooker! “What exactly is meant
by the claim ... that the Linear B tablets are written in the
Greek language?” is an acute one and deserves an answer. But
it is unfortunate that in calling attention to some peculiarities
of the tablets he has not discussed the fundamental question:
“What is the Greek language?”

When Ventris and 1 wrote “Evidence for Greek Language in
the Mycenaean archives’” we were already convinced that the
archives as a whole were ‘“‘in the Greek language’; but we were
careful at that stage not to overstate our case, namely, that
certain expressions and words could only be explained on the
hypothesis that the language was Greek. The favourable response
to this article, combined with three years of intensive study of
the texts, convinced us that we had been much too cautious,
and our later confidence was expressed in the formulation
Hooker quotes?2.

But we never asserted that Mycenaean Greek was a dialect
exactly comparable with 5th century Attic, or even with the
whole complex of Greek dialects spoken in that century. For
it is obvious that the connexion with a dialect spoken in the
14th and 13th centuries is so remote in time that only in a very
general sense can it be assigned to a category established by
texts of the 7th and later centuries. What we asserted was that
the dialect of the Linear B tablets is genetically related to later
Greek, and that this relationship is so much closer to later
Greek than to any other known language that it cannot be
fairly classed as anything but a part of the general classification
known as Greek.

We may well ask what is the test which enables us to classify
classical Attic, Laconian and Thessalian as dialects of the same
language. We can make a list of features shared by each of these

1 IF. 73 (1968) 67—886. 2 Documents pp.71—72; Hooker, l.c. p. 68.
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dialects; but we shall find some in which, e.g., Laconian agrees
with Thessalian against Attic, and a number which are peculiar
to each separate dialect. The fact that Attic alone uses peilwv
as comparative of uéyac does not exclude it from the category,
for peilev is sufficiently like uélwv for us to grasp the identity.
Yet there need be no similarity in lexical items: Attic &v answers
to Laconian xo despite an obvious lack of similarity, and no-one
questions the affinity between the dialects for this reason. Of
course, if we were able to list every feature of each dialect and
then compare the lists, we might devise a statistical presentation
of the degree of affinity, though the disparate nature of the
evidence, not to mention its incompleteness, especially in lexical
items, would render this very difficult. But it is not difficult to
conclude, what we already know from historical sources, that
Athenians and Laconians were mutually intelligible.

If then the synchronic differences between the Greek dialects
do not prevent us from regarding them all as parts of the whole
we call the Greek language, we can now examine the diachronic
situation. For instance, is the language of Thucydides and
St. John one and the same? Obviously not, yet we are content
to subsume both under the heading ‘Greek’. Approximately every
century the whole number of speakers of a language is replaced.
In what sense then can the Greek of the first century A.D. be
said to be the same language as the Greek of the fifth century
B.C.? The test of mutual intelligibility (in default of voice re-
cording machines) cannot be applied, since every speaker of
fifth century Greek was by then long dead. We base our judgment
upon the number of identical or minimally changed items in the
inventory. The degree of difference allowable is thus a function
of time. The five hundred years that separate Mycenaean from
any later form of Greek demand that we accept reasonable
differences; though the absence of any universal rate of linguistic
change prevents us from estimating precisely the degree of
difference acceptable. None the less, the conditions known to
have existed during the period 1200-700 B.C., especially the
lack of literacy and the restricted contact between different
groups of Greek speakers, are consistent with a high rate of
change.
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Thus our judgment of the “Greekness’ of Mycenaean is inevi-
tably subjective and based more upon recognisable affinities
than differences. No-one denies the existence of phonological,
morphological, syntactic and lexical dissimilarities. But we
assert that these are such as to permit us nevertheless to classify
Mycenaean as a Greek dialect, aware as we are that this involves
(as all new evidence must) a modification of the definition of
‘Greek’.

There is another sense in which “Greekness’ needs to be defined.
Every language which is influenced by other languages adopts
from them loan-words. These are usually at first not adapted to
the phonetics and morphology of the receiving language; but
as time goes on, if they serve a useful purpose, they are gradually
naturalised. Now whatever the circumstances under which
Linear B was devised for the writing of Greek no one questions
that at this stage the influence of Minoan Crete on Greek-speakers
was profound. We should therefore expect that along with the
writing system Greek took over a great many loan-words, pos-
sibly even some morphological and syntactic features. The great
majority of personal names which appear to be non-Greek are
nevertheless adapted to the Greek system of inflexion; but this
may not have prevented occasional aberrations. If new objects
were first encountered at this time, their names would doubtless
be borrowed. The Knossos tablets show a-sa-mi-to Jasaminthos/
in use to mean ‘bath-tub’; but the Pylos tablets appear to prefer
another (broken) word with the adjective re-wo-te-re-jo = lewo-
trezov (cf. Aéetpov > AoUtpov)?. This may well, though such
tenuous evidence is hardly admissible, show a process familiar
in the more recent history of the Greek language, by which
loan-words tend to enjoy a limited life, being eventually re-
placed by native formations. Many loan-words of Mycenaean date
may have been lost in the centuries before the classical period,
by replacement from native sources, by the obsolescence of
the object they describe, or other less classifiable causes. Thus
the existence of words in the Linear B tablets which cannot
be explained by later Greek is no evidence that they did not

3 KN Ws 8497; PY Tn 996.1.
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at the time of writing belong to the Greek language. Only if
the number of such words was excessively large should we doubt
the ‘Greekness’ of the tablets.

The special position of personal names has to be accepted.
The percentage of words which are proper names was conser-
vatively estimated at 659/, in “Documents’; the true figure
now seems to be well in excess of 75°/,. Thus the chances that
any word is a name are at least 3 to 1. It is with this in mind
that we must examine such a tablet as KN L 588, the text of
which is considerably augmented by recent joins?.

1 i-ku-tu-re, ru-si-qe, a-pa-i-ti-jo, ze-me-qe[
2 a-qo-ta, TELA! 5[ ]| zo-ra-ge, TELA 13 [
3 1 1, e-[.], ku-do-ni-ja-de, di-du-me, o-qgo-o ki-te[

Far be it from me to assert that this text is plain Greek; many
problems remain, especially at the end of line 3 where the division
of the words is unclear. But two strikingly Greek features are
visible: the presence of pairs of words coupled by enclitic -ge,
and the ‘allative’ form of the place name ku-do-ni-ja [Kuddonid/
with the characteristically Greek suffix -3¢ ‘towards’. It is true
that of the six personal names only one recurs elsewhere®; and
that only two have plausible Greek interpretations: a-pa-i-ti-jo
[Hdaphaistios| or [-ion[, ru-si [Lusis/, provided by ‘Greek’ we
mean paralleled in later Greek. But this is not an unreasonable
proportion among the names of the Knossos tablets, and Hooker
is not justified in criticising Palmer for having so interpreted
these words.

The question whether apparent aberrations from normal
spelling or grammar are due to simple mistakes or the existence
of concurrent forms has been much debated, and in default of
enough evidence to provide statistical proof must probably
remain in many cases uncertain® It is beyond doubt that the

¢ L 588 4 644 4 5777: see J. T. Killen and J.-P. Olivier, Proceedings
of the Cambridge Colloquium on Mycenaean Studies, p. 54.

5 ru-si Ak 634 lat. inf.; see J. T. Killen and J. P. Olivier, BCH. 92 (1968)
1, 122.

8 To the literature cited by Hooker add now: Y. Duhoux, La syntaxe
mycénienne & propos de la notion de ‘“faute”. Atti del 1° congresso
di micenologia II (Rome 1967) pp. 781—785.
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Mycenaean scribes made numerous mistakes; but in many
cases it is possible to argue for and against a scribal error.

Hooker devotes maost of his article to two cases where he
thinks the language of the tablets is “un-Greek’. I would agree
that in both cases Mycenaean shows a divergence from the
classical norm, but I dispute the inference that this is evidence
for the intrusion of non-Greek elements into the tablets.

The first concerns the introductory particles o-, jo-, 0-a, and
o-da-a,. It is common ground between us that o- and jo- are
semantically identical. The evidence Hooker quotes from Linear
A shows that the system often confused a and ja, thus there is
nothing surprising in the use of two signs of such similar value
to write a single Greek word. What difference of pronunciation,
if any, this implied is merely a matter of speculation; we do
not even know for certain whether initial *y was still a phoneme
in Mycenaean Greek. If it was not, and I think the evidence
points in that direction, the two signs would have been inter-
changeable in initial position.

The view that o- represents a form of the relative pronoun &
must be discarded; in addition to Hooker’s arguments there is
the curious anomaly that the forms which would have the vowel
a, the feminine singular or plural and the neuter plural, are
totally absent. Thus an adverb is preferable, and I now agree
with Hooker that a relative adverb is improbable. It follows
that o- is a demonstrative adverb meaning ‘thus’. Its etymological
explanation as an ablatival or instrumental form %0, surviving
in classical Greek as é&¢ with a suffix -¢ or in &3¢, is perfectly
acceptable. Hooker’s objection is that &8¢ is the classical form
used when prospective, &¢ when retrospective. But he fails to
realise that this is a secondary development of meaning which
arises naturally if ‘thus’ occurs in two consecutive clauses. The
-de of &de, as of tocdede, ete., was in origin a connective which
became so weakened in use as to lose all meaning?’.

Sn 64 is quoted by Hooker as evidence that that prefixed o-
has some meaning other than ‘thus’. But although he follows
Palmer in seeing that the presence of o- prefixed to a-ke-re-se

7 8ee C.J. Ruijgh, Etudes pp. 337—350.
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correlates with the idiogram *171, he does not note that it is
also in complementary distribution with the negative o-u-ge.
The deduction to be drawn is that a-ke-re-se refers only to *171,
since ZE 1 can be entered even when the verb is absent (line 8)
as well as negatived. Confusion has been created here by the
tempting idea that *171 is a subdivision of ZE; but this leads
to an impasse. The syntax is not that of a classical author; but
accounts need in any case to be judged by other standards. At
least the onus of proving that o- does not here mean ‘thus’
rests upon the opponents.

The word o-da-a, cannot be plausibly equated with any ex-
pression of later Greek. By its usage it is clearly prospective, for
it always introduces a fresh set of figures, but at the same time is
avoided as the introductory word of a document. Here it is
essential to grasp that documents may be made up of several
tablets. No one doubts that the Pylos o-ka tablets or the Ta
(furniture) tablets each constitute a single document. The evidence
of a common hand serves to distinguish Eb 236, 317, 847 and
901 from the rest of the Eb series and allows us to group them
(under the new prefix Ed) as a single document®. Sn 64 and
An 218 equally constitute one document; Hooker is justified in
doubting whether the broken heading of Sn 64 began with
o-da-a,, for it is a more economical hypothesis to suppose that
An 218 followed Sn 64 than preceded it. Eq 146 is likely to be a
continuation (of 887%). In Va 15 the restoration is far from cer-
tain; if correct, it is possible the verso is to be read first. Other-
wise the examples are all connective as well as prospective. 1
am unable to follow Hooker’s objection to ‘and thus’ as a trans-
lation in the Ma tablets; in every case it serves to introduce a
subsidiary set of figures after the main assessment.

The connective element would be easily explained if o-da-a,
were a compound of A6 and de; but it would have to contain
also a third element, beginning with a vowel to elide the e and
pronounced approximately /ahd/. Hooker will no doubt retort
that such an emphatic particle is non-Greek; though in fact it

8 M. Lejeune, Le récapitulatif du cadastre Ep de Pylos. Proceedings of
the Camb. Coll., pp. 260—264.
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would presumably yield &, which survives as an interjection.
It might also have been replaced in the epic tradition by &pax
(&p, 6&). But we must see whether such an assumption is con-
firmed by anything else in Mycenaean Greek.

In PY On 300.8 the second paragraph is introduced by the
word o-de-qa-a,, which serves precisely the same purpose as
o-da-a,. The apparent divider between de and ga is an accidental
mark. This will analyse on this theory as kd de g*(e) aha, where
we have de reinforced by g*e exactly as in Homeric 3¢ tc®. J.-P.
Olivier informs me that -ga-a, is written over an erasure, and
the original text probably ran: o-de-ge pe-ra-. This is a striking
confirmation that the last element in the compound is precisely
of the form predicted.

PY Vn 20 begins with the words o-a,, e-pi-de-da-to and appears
to be a record of the distribution of a commodity (probably
wo-no [woinos| ‘wine’). Various explanations of o-a, have been
proposed such as hoia, all of which are open to obvious objections.
But this tablet is unique; it does not seem to be a continuation
of another, or if it is the tablet is lost. Hence the connective de
is out of place. If we then remove de from o-da-a, we shall get
ho (a)ha with crasis or prodelision leading to the loss of the first
syllable of our supposed particle.

Whether or not this explanation is correct, it will be sufficient
to refute the claim that there is here evidence of non-Greek ele-
ments, always provided we keep in mind what we mean by
Greek. The hypothetical aha is as much or as little Greek as the
Cypriot ‘intensive’ particle paz.

The second point raised by Hooker is the use of the suffix -ge
in the form e-ke-ge in the Pylos E tablets. This is a major problem
which has been discussed at length by many writers. The plain
facts are that the addition or omission of -ge appears to make
no difference to the sense, given that the preliminary form of the
documents usually inserts it, while the later version omits it;
that it appears to correlate with the word order: verb-object, and
is absent when the order is object-verb; and that the only likely

9 E.g. ov Bpudpewv xaréovor Heof, &vdpeg 8¢ te mavres Alyalwv(a) IL I.
403—404.
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interpretation of -ge is /g¥e/ = 1. The latest full discussion by
Ruijgh1? is summarily dismissed by Hooker; but I believe he
is right in accepting the early suggestion that its function is
connective, and the personal name must be regarded as an
independent syntactic element to which the statement of the
holding is added. The use of -ge is a peculiarity of one scribe,
sometimes inadvertently copied by another. It is true that this
syntax seems surprising to us, though we all know that Greek
makes more use of connectives than most modern languages; but
we must not judge the syntax of Mycenaean tablets by the
rules of classical prose.

If Hooker’s suggestion of a non-Greek origin for this usage is
taken as meaning a substrate phenomenon, I should be prepared
to accept it. The habit of introducing apparently unnecessary
connectives might perhaps have come from a pre-Greek language;
more extraordinary survivals have been found. But the hypothe-
sis cannot of course be verified unless Linear A will yield its
secrets, and in such a small corpus of material it is unlikely to
provide good examples. Certainly there is no warrant for Hoo-
ker’s tentative suggestion that -ge is a suffix taken over intact
from ,,Minoan‘‘; such loans would serve no useful purpose, but
the usage, if it existed, might well be rendered in a Greek version.

That any Linear B tablets are written in a language other than
Greek still remains to be demonstrated; but that words and
usages not exactly paralleled in later Greek occur is both cer-
tain and to be expected. But we must not resort to ‘non-Greek’
whenever we come up against an insoluble problem.

Cambridge, John Chadwick
Downing College

10 Ftudes, pp. 317—321, 439.
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1t is true that oixet is not attested before Menander, and that
explanations have been offered to derive it from the more usual
oixot, which is supported by mot, 'Ieduot, ete. It is, however,
well supported not just by éxeci, which could be alternatively
explained as IE. *k(e): and which could also be viewed as a
source for contamination of oixot; there are numerous adverbial
forms in the dialects (met, Tede, adder, ete.) which cannot be
questioned.

No doubt the prevailing vocalism of the o-stems has always
led us to view the locative -o. as the normal and expected ending.
In fact, that very feature would have been sufficient to suppress
an older ending which had become anomalous in vocalism; and,
in general, if no other obvious source lies to hand, we should al-
ways on principle consider the more anomalous of two competing
formations the more original. Additionally, the -c. forms are
best preserved in relatively less paradigmatic adverbial for-
mations.

If then we retain -c. as the earlier formation, a solution within
Indo-European immediately suggests itself. We know that the
oldest locative singular formation had a zero-ending; cf. aiév:
alwv, and contrast aléc with Attic aiel << *aifés-u. A similarly
formed o-stem *yoiko-o or *(e)ko-s would yield phonologically
*uoiko# or *(e)koz. Then by a well understood early Indo-
European rule, which is seen clearly in vocatives and imperative
singulars, a stem o which becomes final regularly assumes the
shape -e. Thus our forms would automatically yield *uoike# ,
*(e)ke# n early Indo-European as zero-ending locatives.

Later, still within Indo-European, the termination -{ was
introduced in the locative singular as a clarifying device, a
hypercharacterization; this is what we see of course in Attic
atet, and in various Sanskrit formations, and it becomes the
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usual mark of the locative. In this fashion *udike--7, *(e)ke-47¢
become quite normally otxet, éxetl.

Still later, but probably still within Indo-European, forms such
as oixet and *Ioduel, which participated in close-knit o-stem
paradigms, would have been generally revised to the precursors
of oixot, "Is9pot. Only a receding, but tenacious, archaic residue
was left to continue in the dialects, represented by the adverbial
forms in Greek and by the clear Oscan nominal -ef, which no
doubt matches the Umbrian -e; on the last and on the ambi-
guity of other attested locatives see Poultney, The Bronze
Tables of Iguvium § 97.

Chicago/Illinois, Eric P.Hamp

The University of Chicago,
Department of Linguistics

! The accentuation, i.e. Indo-European oxytonic, conforms precisely to
what I expect as the background to a final circumflex in Greek. That
is, expressed in a brief Greek proportion involving the forms in question,

Hom. évépec/dvdpeg : avépe/dvdpe (dual) : dvdpi (rarely dvépt)

it tol, 630l : T, 636 : éxel, "IoBpol

= ¥.6.4  : -0-¢ 2 ~0-% (= -e-4)
The barytones also confirm at the same time the syllabification result-
ing from the old word-boundary to which the *-{ is assumed to have
been, affixed. That is, while olxog olxot reflect *udiko-s udiko-z, i.e. old

disyllables (ignoring the fact that -0-¢ was originally transferred from
the demonstratives), oixe. reflects *wdikei < *udike+4 = wéiko #4.
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Spiites Vulgiirlatein — ein abgegrastes Feld?

Spat- und vulgérlateinische Sprachforschung begann natiirlich
nicht mit Einar Léfstedt. Schon im Jahre 1876 erschien der erste
Forschungsbericht uber dieses Gebiet (E. Ludwig, Bursians
Jahresber. Bd. 6), der zweite folgte 1877 (derselbe, a.0. Bd. 10)
und der dritte 1886 (K. Sittl, a. 0. Bd. 40). Manner wie H. Goel-
zer, M. Bonnet und E. Wolfflin haben am Ende des 19. Jh.s
Entscheidendes geleistet. Aber E. Lofstedts Peregrinatiokom-
mentar (Lund 1911) ist doch ein Meilenstein und bezeichnet
einen Anfang: erst hier wird ein spitlateinischer Text nicht
isoliert untersucht, sondern die vulgarsprachlichen Eigenheiten
werden konsequent durch Heranziehen von Parallelen aus zahl-
reichen anderen spétlateinischen, aber auch archaischen und
klassischen Texten gestiitzt, in ihren geschichtlichen Zusammen-
hang gestellt und erklart!. Diese Betrachtungsweise hat die Er-
forschung des spiten Vulgirlateins ungemein belebt, und eine
sehr groBBe Zahl von spitlateinischen Texten ist nachher unter
mehr oder weniger gelungener Nachahmung der Lofstedtschen
Methode auf ihre vulgérsprachlichen Elemente hin untersucht
worden ; diese Forschungen sind ihrerseits natiirlich der Editions-
arbeit zugute gekommen, und die Herausgeber spitlateinischer
Autoren haben zahlreiche frither in den Apparat verwiesene Les-
arten wieder in den Text aufnehmen koénnen2 Als besonders
ertragreich fiir die Vulgérlatinisten erwiesen sich die Fachschrift-
steller ; man braucht nur an die Forschungen von z. B. M. Nieder-
mann und J. Svennung zu erinnern, die viele Nachfolger be-
kamen.

1 E. Lofstedts wichtigster Vorgéinger in bezug auf Zusammenschau von
Alt- und Spitlatein war Fr. Marx, vgl. seinen Aufsatz ‘Uber die Be-
ziehungen des Altlateins zum Spétlatein’ in den Neuen Jahrbiichern
fir das klass. Altertum 1909.

% Zahlreiche Philologen und Editoren sind allerdings bekanntlich zu weit

gegangen und haben offensichtliche Kopistenfehler den Autoren selbst
ankreiden wollen, so hdufig W. A. Baehrens und V. Bulhart.
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E. Lofstedts erstes Buch (vom Jahre 1907) trug den Titel
‘Beitrige zur Kenntnis der spateren Latinitit’, sein zweitletztes
(v. d. 1950) heiit “Coniectanea. Untersuchungen auf dem Ge-
biete der antiken und mittelalterlichen Latinitdt’. Die ver-
schiedene Formulierung zeugt von seiner immer weiteren Be-
lesenheit, aber das Wort “mittelalterlich’ im letzteren Titel ist
besonders zu beachten: in diesem Buch, aber erst hier, hat er
das mittelalterliche Latein in groBem Mafle herangezogen.
Diese Verschiebung des Schwergewichts vom Spét- aufs Mittel-
latein entspricht einer allgemeinen Tendenz der vulgirlateini-
schen Sprachforschung. Besonders D. Norberg hat in seinen
‘Syntaktischen Forschungen auf dem Gebiete des Spitlateins
und des frithen Mittellateins’ (Uppsala 1943) und in seinen “Bei-
trigen zur spatlateinischen Syntax’ (Uppsala 1944) gezeigt, wie
viel die frithmittelalterlichen Texte dem Vulgérlatinisten zu
bieten haben. Dieser Forscher hat auch naturgeméf die romani-
schen Sprachen in bedeutend stirkerem MaBe als K. Lofstedt
beriicksichtigt und zahlreiche den Romanisten unverstdndlich
gebliebene oder von ihnen mifiverstandene Erscheinungen durch
Heranziehung frithmittelalterlichen Materials erkldren koénnen.
In seiner erstgenannten Arbeit S. 23f. hat Norberg auf einige
lohnende Aufgaben auf dem Gebiete der frithmittelalterlichen
Latinitét hingewiesen, und mehrere Forscher haben in seiner
Nachfolge auf diesem Grenzgebiet zwischen Lateinisch und
Romanisch gearbeitet.

Aber in der letzten Zeit beginnt der Strom der von Latinisten
geschriebenen, das spiate und mittelalterliche Vulgérlatein be-
handelnden Arbeiten zu versiegen. Sogar in Schweden, wo spét-
und mittellateinische Sprachforschung bisher besonders eifrig
gepflegt worden ist, scheint das Interesse der Latinisten dafiir
allméhlich zu erlahmen, und sie wenden sich immer héiufiger
anderen Aufgaben zu. Es erhebt sich die Frage, ob es sich hierbei
nur um die natiirliche Tendenz einer jiingeren Generation
handelt, sich selbst neue Bahnen zu brechen und nicht in den
Fuflstapfen der Vorgédnger zu wandeln, oder ob dieses Feld nun
tatsdchlich abgegrast ist und man neue Weiden aufsuchen muf.

*
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M. E. trifft die letztere Vermutung nicht zu und gibt es auf
dem Gebiet des spiten Vulgirlateins noch viel zu tun. Aber
unleugbar mufl der heutige Vulgéirlatinist linger und hérter
arbeiten, um neue und interessante Ergebnisse zu erzielen, als
sein Fachgenosse wihrend der ersten Hélfte dieses Jahrhunderts.
Er kann nicht mehr nach dem Vorbild E. Lofstedts oder B. Lin-
derbauers einen zentralen vulgérlateinischen Text einfach durch-
kommentieren?®; die meisten inhaltlich einigermaflen wichtigen
und gut edierten vulgérlateinischen Texte sind bereits in sprach-
licher Hinsicht so ziemlich erschopft. Natiirlich kann er noch
bei ausgedehnter Lektiire solcher Texte einige Beobachtungen
machen, die ihm erlauben, die Angaben der Handbiicher iiber
vulgérlateinische Erscheinungen zu korrigieren oder zu er-
ginzen, Das ist eine einfache, aber zeitraubende und insofern
undankbare Aufgabe, als die Ergebnisse meistens nicht gerade
aufsehenerregend sind und oft kaum in der Form einer Miszelle
auf ein Plitzchen in einer Zeitschrift Anspruch machen konnen.
Die boshafte Bemerkung Debrunners (IF. 48, 1930, 8) iiber den
geringen sprachwissenschaftlichen Wert vulgarlatinistischer ,,0Ob-
servationenliteratur ist heute nicht weniger aktuell als vor
40 Jahren.

Soist esz. B. in Anbetracht der Haufigkeit der Doppelkomposita
in spaten vulgérlateinischen Texten nicht besonders interessant,
daf3 sich den von mir in meiner Dissertation (Studien iber die
Sprache der langobardischen Gesetze, Uppsala 1961, S. 344)
herangezogenen drei Belegen fiir die — in den Worterbiichern
nicht notierte — Form perexcutere noch weitere hinzufiigen
lassen (Leg. Burgund. Const. I 11,1 [MGH. Leg. sect. 1:2 8. 51];
Lex Sal. K 31, 12 [MGH. Leg. sect. 1:4 S. 117])%,

Und wenn ich dem einzigen von E. Lofstedt, Vermischte
Studien (Lund 1936) S.78 Anm. 1 angefiithrten Beleg fiir in tem-
pore im Sinne von ‘nun’ (m. E. eher ‘zu der Zeit’, also fur [¢n]
tllo tempore: Tord. Get. 41, 215 Aettum ... consuluit, quid sibi
essel in tempore faciendum) noch drei édltere Belegstellen hinzu-

3 Schon E. Tidners Kommentar zur lateinischen Didascalia apostolorum
(Stockholm 1938) zeigt, daB diese Darstellungsform totgeritten ist:
es gibt in diesem umfangreichen Buch kaum éine neue Beobachtung.

3a Ein paar Belege wurden bereits von Heraeus, GGA. 1915, 8. 479 notiert.

Copyright (¢) 2007 ProQuest LL.C
Copyright (¢c) Walter de Gruyter GmbH & Co. KG



L 6fstedt, Bengt, Spates Vulgérlatein - ein abgegrastes Feld? , Indogermanische Forschungen, 75
(1970) p.107

110 Bengt Lofstedt

fiigen kann (Paul. Med. vita Ambr., ed. M. Pellegrino 1961,
22,9 direxit ad imperatorem epistulam, quia ipse in tempore ex-
currere non poterat; dhnlich ib. 34,5 und 42,7)4, so ist das eine
isolierte Einzelbeobachtung, die wenigstens vorldufig nicht

weiterfuhrt.
*

Nein, eine derartige Ahrenlese lohnt die Miihe nicht, und
derjenige, der auf dem Gebiet des spiten vulgiren Lateins Ent-
deckungen machen will, mufl anders vorgehen. Hier seien zwei
Wege angedeutet, die ihm offenstehen.

Er kann nach Texten aus spiter Zeit Ausschau halten, die
noch mehr oder weniger unausgenutzt blieben. Es gibt deren
mehrere, die entweder schlecht oder gar nicht ediert sind, und
eben deshalb von den Sprachforschern nicht gebiithrend durch-
gearbeitet werden konnten. Man kann z.B. an die lateinische
Dioscurides- Ubersetzung erinnern: abgesehen vom ersten Buche,
das von Mihaescu im Jahre 1938 ediert wurde, ist sie nur in der
unbefriedigenden Ausgabe von Auracher-Stadler zu benutzen,
die in den ersten Jahrgingen der romanistischen Zeitschrift
‘Romanische Forschungen’ um die Jahrhundertwende erschien.
Bis Mihdescu die Editionsarbeit wiederaufnimmt — ich habe
in Erfahrung gebracht, dal3 er seine Pline, die Ausgabe zu Ende
zu fithren, noch nicht aufgegeben hat —, mull der sprachliche
Bearbeiter dieses Textes eigene Filme der wichtigsten Hand-
schriften benutzen, und das hat natiirlich die meisten Vulgér-
latinisten bisher von diesem Texte ferngehalten, obgleich Nieder-
mann bereits 1911 auf seine sprachliche Bedeutung hinwies
(s. Recueil Max Niedermann, Neuchitel 1954, S. 39)%, — QOder,
um auf noch spitere Texte hinzuweisen: die frithmittelalterlichen
Urkundensammlungen haben dem Sprachforscher noch viel zu
bieten, besonders in lexikographischer Hinsicht. Das gilt fir

4 Merkwirdigerweise schreibt Pellegrino in seiner Anmerkung zur erst-
genannten Stelle (S. 83 Anm. 7): | la locuzione #n tempore . . . in acce-
zione alquanto diversa & usata ai §§ 34 e 42¢, obgleich er den Ausdruck
uberall richtig ,in quel momento* iibersetzt.

42 Die von Mihdescu, Ephemeris Dacoromana 8 (1938) 298ff. verdsffent -
lichte Untersuchung ist nicht erschopfend.
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Italien, obgleich besonders P. Aebischer das dortige Material
mehrfach fiir seine interessanten wortgeographischen Studien
benutzt hat, es gilt aber besonders fir Spanien und Portugal:
hier liegen noch sehr viele alte unedierte oder unkritisch edierte
Urkunden, die sprachlich hochinteressant sind und die auf ihren
Herausgeber und Bearbeiter warten®. Die Bedeutung der mittel-
lateinischen Urkundensprache Frankreichs fir die Geschichte
des Franzosischen hat unlingst K. Baldinger in “Medium aevum
vivam’® (Festschrift fiir W. Bulst, Heidelberg 1960) S. 125ff. be-
tont, und soeben ist eine der Lexikographie mittellateinischer
Urkunden aus Frankreich gewidmete Arbeit von M. Bam-
beck erschienen ®a,

Es gibt aber auch zentrale und gut edierte spéatlateinische
Texte, deren sprachliche Besonderheiten unberiicksichtigt blie-
ben, weil der Latinist durch den technischen Inhalt abgeschreckt
worden ist. So haben sich nur wenige Sprachforscher an den
Codex Theodosianus oder an das Corpus iuris civilis herangewagt,
obgleich diese Texte sicherlich nicht nur in textkritischers$,
sondern auch in sprachlicher Hinsicht ertragreich sind’.

Freilich, einige interessante spit- und vulgérlateinische Texte,
die in brauchbaren Ausgaben vorliegen, sind lange unausge-
beutet geblieben, obgleich sie inhaltlich dem sprachlichen Be-
arbeiter keine besonderen Schwierigkeiten bieten sollten. In der
Regel handelt es sich aber um kurze, spite und inhaltlich peri-

5 So waren z.B. Sletsjee und Lange fiir ihre an Hand der alten mlat.
Urkunden Portugals durchgefiihrten lautlichen bzw. lexikographischen
Untersuchungen auf die mangelhafte Ausgabe der Portugaliae Monu-
menta Historica hingewiesen, (L. Sletsjoe, Le développement de I et
n en ancien portugais, Oslo 1959; W.-D. Lange, Philologische Studien
zur Latinitdt westhispanischer Privaturkunden, Leiden 1966). Eine
neue Edition dieser Dokumente, in der diese auf Lesarten und Authen-
tizitdt hin tiberpriuft werden miilten, wire eine solidere Basis fiir der-
artige Arbeiten.

5a M. Bambeck, Boden und Werkwelt (Tubingen 1968).

8 Zur Textkritik des Cod. Theod. vgl. E. Lofstedt, Coniectanea 122 Anm. 2.

? W. Kalb, Roms Juristen (1890) und sein Wegweiser in die rémische
Rechtssprache (1912) sind veraltet. Uber Gaius’ Sprachgebrauch sind
wir dank Davids und Nelsons ausgezeichnetemm Kommentar der In-
stitutiones (Leiden 1954ff.) besser orientiert; vgl. auch J. B. Norde-
blad, Gatusstudien, Diss. Lund 1932.
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phere Texte. Erst i.J. 1962 hat Walstra den wenig umfang-

reichen, aber sprachlich interessanten Briefwechsel aus den

Jahren 665-666 besprochen, der im Cod. Paris. Lat. 4627 steht

und von Zeumer, MGH. Leg. sect. 5, ediert wurde®. Und 1963

hat G. A. Beckmann eine im Wolffenbiittler cod. Weissenburg 97

(von ca. 751-780) enthaltene, mehrfach abgedruckte, aber

dennoch recht unbeachtete Parodie der Lex Salica und auch

eine in derselben Handschrift iiberlieferte Schreiberklage auf die
vulgérlateinische Sprache hin untersucht®.

Ich mochte hier die Aufmerksamkeit auf einen anderen von
Sprachforschern wenig benutzten vulgérlateinischen Text lenken,
und zwar die von C. P. Caspari i. J. 1886 in Christiania (Oslo)
herausgegebene, unter Augustins Namen iiberlieferte sog. Ho-
milia de sacrilegiis. Die Abfassungszeit ist nach Caspari Mitte
6. Jh. bis Ende 8. Jh.; der Terminus ante quem wird jedenfalls
durch das Alter der Handschrift bestimmt: die Homilie steht
im Cod. Einsidlensis 281, den E. A. Lowe, Codices Latini Anti-
quiores 7 Nr. 875 auf das 8./9. Jh. datiert1®. Es fallt auf, dafl
dieser Schrift nicht mehr Aufmerksamkeit zuteil geworden ist,
denn Caspari hat mit gewohnter Gelehrsamkeit nicht nur eine
gute Edition gemacht, sondern auch einen inhaltlichen und
sprachlichen Kommentar beigegeben. Einige Proben mdgen den
Wert dieses Textes fiir die spét- und vulgirlateinische Forschung
zeigen.

§ 15 werden unter Krankheiten, die man durch Zauberformeln
zu heilen versuchte, u.a. dracunculus und oculus pullinus er-
8 G. J. J. Walstra, Les cinq épitres rimées dans 1'appendice des formules

de Sens, Leiden 1962; vgl. Norberg, Riv. di fil. e di istr. class. 92 (1964)

29051t.

® ZRPh. 79 (1963) 305ff.; s. zu diesem Text auch d’Arco Silvio Avalle,
Riv. di culvura classica e medioevale 7 (1965) 291F.

10 Den Terminus post quem versucht Caspari 8. 66{f. durch Hinweis auf
Anklénge an zwei pseudo-augustinische Homilien (Migne, Patres Latini
39 Nr. 129 und 278), die er dem Caesarius Arelatensis zuschreibt,
festzustellen. Ps. Aug. serm. 287 wird in der Tat von G. Morin unter
Caesarius’ Predigten aufgenommen, (CC 103 Nr. 54 8. 235{f.), und die
Beriihrungen zwischen dieser Homilie und der Homilia de sacrilegiis
sind stark, z.T. wortlich. Nr. 129 wird von Morin fiir Caes. Arel. nicht

anerkannt. Dal3 unser Text nicht vor dem 6. Jh. geschrieben wurde,
wird sowieso durch die verwilderte Sprache nahegelegt.
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wahnt. Ersteres Wort, offensichtlich ein Diminutiv von draco,
wird vom ThLL. nur im Sinne von ‘draco parvus’ sowie als
‘nomen animalis marini’ und ‘nomen herbae’ verzeichnet, aber
im Romanischen lebt es in der Bedeutung ‘Geschwiir’ weiter,
vgl. Meyer-Liibke, Rom. etym. Wb. Nr. 2760 und v. Wart-
burg, Frz. etym. Wb. s. v. In diesen Worterbiichern wird dracun-
culus ‘Geschwiir’ nur mittellateinisch (nach Du Cange) belegt,
aber v. Wartburg bemerkt, dafl es angesichts der galloromani-
schen erbwortlichen Form — afrz. draoncle “apostéme’ — und
der Verbreitung dieser Bedeutung in anderen romanischen
Sprachen bereits in vorromanischer Zeit ein dracunculus ‘Ge-
schwiir’ gegeben haben muf}. Unser Beleg scheint der élteste be-
kannte zu sein. Den zwei von Du Cange verzeichneten Beleg-
stellen mogen noch die folgenden hinzugefiigt werden: Anselm.
Gembl. chron. a. 1125 (MGH. Script. 6 S. 380, 6f.) morbo dracun-
culi, qui sibr era’ nativus, molestari coepit; Godesc. Gembl. gest.
69 (MGH. Script. 8 8. 549, 23f.) dragunculi morbo se invadente;
Hildeg. fragm. 43 (ed. Schipperges, Sudhoffs Archiv f.d. Ge-
schichte d. Medizin 40, 1956, 48) ita draguncula(!) in crure
nascitur; dieselbe fem. Form des Wortes begegnet bei Hildegard
von Bingen auch anderswo, vgl. ihre Schrift Causae et curae
(ed. P. Kaiser, 1903) S. 161, 22,

Der Ausdruck oculus pullinus lebt im ital. occhio pollino weiter,
das ‘Leichdorn‘ bedeutet; zu vergleichen sind die ganz ent-
sprechenden span. ojo de pollo und dt. Hithnerauge. oculus pullinus
wird in keinem (m)lat. Worterbuch notiert; es begegnet aber
noch Ioh. Iamat. chirurg. (ed. J. L. Pagel, 1909) 5, 18 Est autem
aliud apostema inferens accidentia predictis similia, remissiora
tamen, quod a wulgo pulinus oculus (nuncupatur), vgl. auch
Plin. Val. 102 3 30 item expertum ad antracas, quod alii dicunt
oculum pullinaticum, alii carbunculum.

§ 21 steht lorum cervunum im Sinne von ‘Riemen von Hirsch-
leder’. Die Form cervunus neben cervinus 13t sich mit aprunus
neben aprinus und caprunus neben caprinus vergleichen, und
sie lebt im span. cervuno weiter, vgl. Meyer-Liibke, Rom. etym.
Whb. Nr. 1849, wo lat. cervunus zu Unrecht mit einem Sternchen

10a Ed. Pighinucci, Rom 1509.

Indogermanische Forschungen LXXV 8
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versehen wird. Corominas, Diccionario critico etimolégico de
la lengua castellana s. v. ciervo bezeichnet cervunus als ,,hispano-
lat.”“, was ebenfalls unrichtig ist: diese Form wird zwar im
Glossarium mediae Latinitatis Cataloniae Fasc. 4 S. 484 aus
einer Urkunde aus “Sant Cugat’ del Vallés belegt, begegnet aber
in mehreren Texten auBerhalb der hispanischen Latinitdt; vgl.
noch: Corpus Glossariorum Latinorum (ed. Loewe-Goetz) 3,
557, 5f. (Hermeneumata cod. Vaticani saec. X; der einzige von
ThLL. angefiihrte Beleg); Antidot. Sangall. (ed. H. E. Sigerist,
Studien und Texte zur frithmittelalterlichen Rezeptliteratur
1923) S. 86, 23; Recept. Sangall. (ed. J. Jorimann, Frithmittel-
alterliche Rezeptarien 1925) B 53.

SchlieBlich méchte ich auf die Verbindung greve aut leve in
§ 6 aufmerksam machen. Leider scheint der Kontext verdorben
zu sein 1!, aber Caspari wird recht haben, wenn er S. 58 annimmt,
da3 greve hier fiir grave steht. Wenn dem so ist, wire dies ein
Beleg fiir die von mehreren romanischen Sprachen vorausgesetzte
Form grevis, die sowohl Meyer-Liibke wie v. Wartburg in ihren
Worterbiichern als nur erschlossen bezeichnen. Ein weiterer
Beleg fiir grevis findet sich in den Lunaria et Zodiologia Latina,
ed. E.Svenberg 1963, S. 48,10 abet fortem iram et animo greve''®.
Unser Beleg wire deshalb von besonderem Interesse, weil hier
greve unmittelbar mit leve verbunden ist: der Ubergang von a
in e in diesem Wort wird gemeinhin eben durch Analogie von

levis erklart.
*

Der heutige Vulgérlatinist kann sich aber auch einem be-
stimmten, grofen oder kleinen, sprachlichen Problem zuwenden,

11 Caspari liest: Qui sortiligia (observat), et qui manum hominis, greve aut
leve, (vel) quando accipit calicem, in ipso aspicet, iste sacrilicus est.

11a Die Handschrift, die diesen Text enthilt, stammt aus dem
12. Jh. Svenberg verweist in seiner Anm. z. St. auf H. Schuchardt,
Der Vokalismus des Vulgirlateins 1, 195 (Druckfehler fir 1, 197);
Schuchardt notiert aber hier nur grevetur fir gravetur aus Marinis pap.
dipl. 82, und in seiner neuen Ausgabe dieses Papyrus liest Tjader
gravetur (vgl. J.-O. Tjdder, Die nichtliterarischen lat. Papyri Italiens 1,
1955, S. 288, Nr. 10—11, I 8).
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das sowohl Latinistik wie Romanistik berithrt und bisher keine
befriedigende Losung gefunden hat, und es durch Heranziehung
eines umfangreichen spétlateinischen Materials sowie unter
steter Beriicksichtigung der romanischen Verhiltnisse zu 16sen
versuchen. Dies erfordert eine ausgedehnte Lektiire spétlateini-
scher Texte und gute Kenntnisse der romanischen Sprachwissen-
schaft, aber der Ertrag kann die Miihe lohnen, und in der Tat
sind in den letzten Jahren mehrere derartige Arbeiten erschienen:
Vadananen hat iiber Ausdriicke vom Typus ¢ agit en soldat im
Lateinischen und Romanischen geschrieben?, Moignet hat zwei
Binde iiber den Gebrauch des Konjunktivs im Spitlatein und
Altfranzosischen verdffentlicht !, Beckmann hat die den lateini-
schen instrumentalen Ablativ ersetzenden Konstruktionen im
Spatlat. und Franzosischen behandelt4, L. Lofstedt hat Aus-
driicke fiir Befehl und Verbot im Vulgédrlat. und Romanischen
untersucht®, ich bin selbst in dhnlichen Untersuchungen den
Possessivausdriicken und der Adverbbildung nachgegangen!;
Usw. usw.

Es gibt aber noch sehr viele derartige dankbare Aufgaben auf
der Grenze zwischen Latinistik und Romanistik. Wie bereits
aus den oben gegebenen Stichproben hervorgeht, ist die Syntax
verhdltnismaflig hdufig behandelt worden; ein Gleiches gilt fiir
den Wortschatz und, in geringerem Ausmale, fiir die Lautlehre.
Aber beziglich Formenlehre und Wortbildung bleibt das Meiste
noch zu tun. Es ist gewissermallen beschidmend, dafl wir beziig-
lich spatlateinischer Formenlehre — wenn uns der ThLL. im
Stich 148t — im groflen und ganzen immer noch auf die notorisch
unzuverldssigen Angaben in Neue-Wageners Formenlehre an-
gewiesen sind, und betreffs spat- und vulgarlateinischer Wortbil-

12V, Vaénanen, ‘Il est venu comme ambassadeur’, ‘il agit en soldat’ et
locutions analogues en latin, francais, italien et espagnol, Helsinki 1951.

13 G. Moignet, Essai sur le mode subjonctif en latin postclassique et en
ancien frangais, Paris 1959.

14 G. A. Beckmann, Die Nachfolgekonstruktionen des instrumentalen
Ablativs im Spétlatein und im Franzésischen, Tibingen 1963.

15 1.. Lofstedt, Les expressions du commandement et de la défense en
latin et leur survie dans les langues romanes, Helsinki 1966.

18 In KZ. 78 (1963) 64ff. bzw. IF. 72 (1987) 791f.

8.

Copyright (¢) 2007 ProQuest LL.C
Copyright (¢c) Walter de Gruyter GmbH & Co. KG



L 6fstedt, Bengt, Spates Vulgérlatein - ein abgegrastes Feld? , Indogermanische Forschungen, 75
(1970) p.107

116 Bengt Lofstedt

dung sind Cohns!? einseitig romanistisch und Coopers!® oder
Olcotts!® ebenso einseitig latinistisch angelegte Arbeiten nicht
durch eine moderne Darstellung zusammengefaBt und ersetzt
worden; ein Blick in Vianinens Kapitel tiber Wortbildung in
seiner ‘Introduction au latin vulgaire’ (Paris 1967) S. 87ff. (mit
Bibliographie) lehrt, wie viele Einzeluntersuchungen iiber ver-
schiedene Prifixe und Suffixe im Vulgérlatein noch zu unter-
nehmen sind 2°, Aber auch auf den anderen erwahnten Gebieten
gibt es Aufgaben genug; das sei an Hand einiger syntaktischer
Anregungen und Beispiele beleuchtet.

Die beiden Bidnde von E. Lofstedts Syntactica tragen be-
zeichnende Untertitel, der erste “Uber einige Grundfragen der
lateinischen Nominalsyntax’, der zweite “Syntaktisch-stilistische
Gesichtspunkte und Probleme’. Wahrend also die Nominalsyntax
recht griindlich bearbeitet wurde, steht die Verbalsyntax in
seinem magnum opus entschieden im Hintergrund, und man
kann iiberhaupt die Behauptung wagen, dafl die syntaktischen
Probleme des lateinischen Verbs im Vergleich mit denen der
Nomina von der Forschung stiefmiitterlich behandelt worden
sind. Wir haben z.B. keine moderne umfassende Darstellung
der spitlateinischen Tempus- und Aspektlehre, die Blases
und Gamillschegs veraltete Arbeiten?' ersetzen konnte.

17 G. Cohn, Die Suffixwandlungen im Vulgirlatein und im vorlitterari-
schen Franzosisch, Halle a.S. 1891.

18 F. T. Cooper, Word formation in the Roman sermo plebeius, New York
1895.

1% G. N. Olcott, Studies in the word formation of the Latin inscriptions,
Rom 1898.

20 Hinzuzufiigen sind allerdings der von Viénénen gegebenen Biblio-
graphie die zahlreichen von M. Leumann angeregten Suffixstudien, die
in seinen Kleinen Schriften (Zirich 1959) S. 419f. verzeichnet sind.
Beziiglich der von Vaidnanen S. 96 Anm. 1 erwiinschten Untersuchung
der lat. Komposita ist Fr. Bader, La formation des composés
nominaux du latin, (Paris 1962) zu erwahnen; hier wird auch das spite
Latein bis zu einem gewissen Grade berticksichtigt.

21 H. Blase, Tempora und Modi, in ‘Historische Grammatik der lat.
Sprache’, hrsg. v. G. Landgraf, Leipzig 1903; E. Gamillscheg, Studien
zur Vorgeschichte einer romanischen Tempuslehre, Wien 1913. — Die
von Hofmann-Szantyr, Lat. Syntax u. Stilistik 8. 300ff. gebotene
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Lohnend wire es auch, die Geschichte der fiir die romanischen
Sprachen wichtigen spétlateinischen Konstruktionsverschiebung
littera scribitur > littera scripta est zu untersuchen (s. vorlaufig
Hofmann-Szantyr, Lateinische Syntax und Stilistik S.288 und 306
mit Lit.). Aber auch in der Nominalsyntax gibt es ungeloste
Probleme genug. Wir brauchen z.B. eine griundliche Unter-
suchung der spatlateinischen Genusschwankungen in der 3.
Dekl., die de Dardels rein romanistische Arbeit zum gleichen
Thema?? ergdnzt, und auch iiber den Geschlechts- und Dekli-
nationswechsel der klassisch-lateinischen 4. und 5. Dekl. im
Spétlatein und Frithromanischen wissen wir zu wenig Bescheid.
Der Ersatz der synthetischen Kasuskonstruktionen (mit Akk.,
Abl., Lok.) durch préapositionale Fiigungen bei geographischen
Eigennamen (also Romam > ad Romam) sollte auch eingehender
verfolgt werden. Von groeren Aufgaben sei nur noch eine
breit angelegte Untersuchung der Voran- und Nachstellung
von Adjektivattributen, Possessiv- und Demonstrativpronomina
im Spétlatein und Frithromanischen erwahnt (Literaturnach-
weise bei Hofmann-Szantyr, a.0. 407f.).

*

Bei allen syntaktischen Untersuchungen dieser Art ist es
wesentlich, ein umfangreiches spéatlateinisches Material durch-
zugehen, die frithromanischen Sprachen gebiihrend zu beriick-
sichtigen und auch fiir Parallelen in anderen Sprachen die Augen
offen zu halten. Immer noch kommen bedauerlicherweise oft
Arbeiten heraus, in denen sprachliche Erscheinungen ohne die
noétige Umsicht behandelt werden. Ich gebe nun Beispiele fiir
einige neuerdings behandelte syntaktische Probleme, denen
man durch Heranziehung iibersehener Belegstellen und Parallelen
neue Aspekte abgewinnen kann.

Darstellung ist unbefriedigend. Vgl. jetzt auch C. Grassi, Problemi
di sintassi latina (Florenz 1966; dazu Pinkster, Lingua 24, 1969,
331f.).

22 R. de Dardel, Recherches sur le genre roman des substantifs de la
troisiéme déclinaison, Genf 1965.
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In seiner — im fiibrigen verdienstlichen — Dissertation iiber
Gerhard von Csanad bespricht Silagi?® S.76 die Auslassung
von quam in Sitzen wie nil insipientius deo proponere diabolum
in Gerhards Deliberatio und bemerkt hierzu nur, dies sei ,,eine
grammatische Eigentiimlichkeit, die man leicht fiir ein Schreib-
versehen halten konnte, wire sie nicht durch dreimaliges Vor-
kommen in der Deliberatio gesichert®. Silagi hat offensichtlich
itbersehen, dall dies eine alte und oft behandelte Erscheinung
ist, vgl. bereits Cic. fin. 5, 31 quid est, quod magis perspicuum
sit, nonmodo carum sibi quemque, verum etiam vehementer carum esse
sowie E. Lofstedt, Syntactica 2, S. 166ff., Hofmann-Szantyr,
a.0. 592, wo zahlreiche andere Belege angefiuhrt werden.
E. Lofstedt zitiert S. 170 Anm. 2 einen ganz gleichartigen Beleg
mit Auslassung von quam vor einem Nebensatz (statt vor einem
Infinitiv): Tert. adv. Marc. 4, 17 nihil tmpudentius, si ille nos sibs
filios faciet.

Die letztgenannte Konstruktion sollte nadher untersucht
werden. Ich fiige folgende Belege hinzu, die noch zu vermehren
sind: Leges Liutprandi (ed. Bluhme, MGH. Leges 4) 120 a. 731
peius tractata esse mon potest, st (quam st ein paar Hss.) llum
verum (= wrum) tollit, quem ipsa mon vult; ib. 130 a. 733 in
mavorem scandalum currere non potuit, quando (quam quando
eine Hs.) se ad mortem traxit ,,zu einem argeren Handel konnte
sie nicht hinlaufen, als in dem sie sich den Tod zuzog‘ (so die
Ubersetzung von Fr. Beyerle, Die Gesetze der Langobarden,
Weimar 1947, S. 297).

E. Lofstedts Erklirung dieser Konstruktion a.O. (nthil impu-
dentius, st ... an der zitierten Tertullianstelle sei eine Ver-
mischung von nihil impudentius, quam st . . . und impudens, si...)
mag z.T. das Richtige treffen, aber man mufl wohl auch mit
einer allgemeinen Abneigung gegen die Verwendung von zwei
unterordnenden Konjunktionen nebeneinander rechnen. Neben
und viel héufiger als s¢ (oder eine andere Konjunktion) statt
quam st (quam quod etc.) finden wir nimlich quam mit Aus-
lassung der folgenden Konjunktion; vgl. E. Lofstedt, Vermischte

23 G. Silagi, Untersuchungen zur ‘Deliberatio supra hymnum trium pu-
erorum’ des Gerhard von Csandd, Miinchen, 1967.

Copyright (¢) 2007 ProQuest LL.C
Copyright (¢c) Walter de Gruyter GmbH & Co. KG



L 6fstedt, Bengt, Spates Vulgérlatein - ein abgegrastes Feld? , Indogermanische Forschungen, 75
(1970) p.107

Spites Vulgéarlatein 119

Studien S. 26ff., Hofmann-Szantyr, a.0. S.594f., wo dieser
Sprachgebrauch seit Plautus belegt wird: Plaut. Rud. 328 nunc
quid mahi meliust, quam ilico hic opperiar erum; Papin. dig. 41, 2,
44, 2 etus ... non aliter amitii possessionem, quam eam alius
ingressus fuisset.

E. Lofstedt hat allerdings nicht bemerkt, dal3 der letztgenannte
Sprachgebrauch ins Romanische weitergefiihrt wurde, vgl.
z.B. afrz. Signor, saciés tot voirement Que jou vos en sar mellour
gré Que 3’en éuisse tout porté Chronique rimée de Philippe Mouskes
(ed. F. de Reichenberg 1836-38) 11101 ,,. .. als wenn ich alles
mitgenommen hatte“ (nach A. Tobler, Vermischte Beitrige 12
S. 224), nel cunuissere plus que unches nel vedisse La vie de Saint
Alexis 87 (J.-M. Meunier aibersetzt in seiner Ausgabe vom Jahre
1933 8. 53: ,,Je ne le connaissais (pas) plus que (si) onques je
ne Pavais vu”’); s. weiter Meyer-Liibke, Gramm. d. rom. Sprachen
3 § 606, E. Lerch, Hist. frz. Syntax 1 (Leipzig 1925) 8. 232, wo
u. a. auch afrz. com statt com se besprochen wird.

*

A. Uddholm, Formulae Marculfi (Diss. Uppsala 1953) S. 126ff.
bespricht sog. kopulatives znter?* in Belegen wie Diplomata 49
(ed. Pertz, MGH. 8. 45, 20ff.) antedicta terra ... inter ipso
Amalgario vel genetore suo Gaeltramno de annus triginta et uno
semper tenuissent; er gibt zahlreiche mlat. Belege und bemerkt,
daB dieser Sprachgebrauch ins Romanische weitergefiihrt (etwa
in afrz. nos irons el mesage entre mei e Ogier), aber von den Lati-
nisten wenig beachtet sei. Er verzichtet darauf, der Entstehung
und Geschichte der Konstruktion nachzugehen, und verweist
nur auf die Fr. Diez, Gramm. d. rom. Sprachen (5. Aufl., Bonn
1882) S. 1063 Anm. 1, und Lerch, Hist. frz. Syntax 1 S. 54, vor-
gebrachten Theorien. Leider hat er selbst wichtige romanistische
Literatur zur Frage ibersehen, und das ganze Problem wiirde
eine eingehende neue Behandlung verdienen. Einige Andeutun-
gen seien hier gegeben.

24 ‘Summatives nter’ wire vielleicht ein besserer Terminus.
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Mehrere der von Uddholm verzeichneten Belege wurden be-
reits in dem von ihm iibersehenen Aufsatz Heinermanns, ZRPh.
50 (1930) 305 ff. angefiihrt, aber Uddholm gebiihrt das Verdienst,
das ilteste bisher bekannte Beispiel fiir unsere Konstruktion
herangezogen zu haben: Vulg. II Esdr. 10, 34 Sortes ergo misimus
super oblationem lignorum inter sacerdotes et Levitas et populum.
Uddholm fafit hier, m.E. richtig, den durch inter eingeleiteten
Satzteil als Apposition auf, und zwar mufl es Apposition zu
dem im Préidikat misimus enthaltenen Subjekt nos sein. Im
ThLL. 7: 1, 2145, 62ff. wird diese Interpretation von Szantyr
angezweifelt, und in Hofmann-Szantyrs Syntax S. 522 wird die
Stelle iiberhaupt nicht erwéhnt; vielmehr heilt es hier: ,,Fir
die romanische Koordinationsformel inter —et... sind bis
jetzt aus dem Lateinischen, abgesehen von mittellat. Bei-
spielen . . ., keine brauchbaren Parallelen beigebracht worden.
Aber die Vulgata-Hss. sind beziiglich der Lesart inter — et so
gut wie einhellig, und der griechische Text legt die obige Inter-
pretation nahe (LXX: xal xAfpoug éBahopey mepl xAnpov Evhoopiag,
ol lepelc xal oi Asviton xat 6 Aadc). Es gibt andere gleichartige
Belege aus ungefahr derselben Zeit. Ich notiere: Victorin. Poetov.
in apoc. 20,2 (CSEL. 49 S. 144, 4ff.) Quotquot ergo non anti-
cipaverint surgere in prima resurrectione et regnare cum Christo
super orbem — super gentes universas —, surgent in novissima
tuba post mille annos, id est in novissima resurrectione, inter tmpios
et peccatores et varit gemeris commassores: ich mdchte die von
inter — et eingeleiteten Worte auch hier als eine Apposition auf-
fassen, d.h. das Subjekt von surgent wird m.E. durch diese Be-
stimmung naher spezifiziert. Vgl. noch die folgende Stelle, die
sogar Hofmann-Szantyr, a.(0. zdgernd anerkennen: Avell.
S. 686, 8ff.25 postea sine mobis... Vitalianus ... inter se el
episcopum . . . vocaverunt . .. Victorem.

Ahnlich ist der oben 8. 119 nach Uddholm angefiihrte mlat.
Beleg aufzufassen, und diese Konstruktion ist iiberhaupt hiufig
im Mittellatein; vgl. noch etwa die folgende (von Heinermann,
a.0. 309 zitierte) Stelle: Form. Turon. (MGH. Leg. sect. 5) 40
S. 157,24 inter me vel ipsos parentos meos de annis XX X semper

35 Die Seitenangabe im ThLL. 7: 1, 2145, 65 ist falsch.
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exinde vestitt fuimus, an der die -— natirlich durch die spit-
lateinische Vermischung von et und vel zu erklirende — Ver-
wendung von vel statt et zu beachten ist; aus einer spanischen
Urkunde fiige ich ein weiteres Beispiel hinzu?: Becerro Gético
de Cardefia (ed. L. Serrano 1910) 54 a. 956 facimus hec series
testamenti inter nos et inter? viros nominatos. Im Romanischen
sind derartige Ausdriicke durchaus geldufig, vgl. z.B. afrz. nos
trons a cort, entre moi et vos oder Kl bois se mistrent el chemin
Entre Tristran et Kaherdin (von J. Haas, Frz. Syntax, Halle a.S.
1916, S. 458 angefiihrt; weitere afrz. Belege bei Tobler-Lom-
matzsch, Afrz. Wb. 3, 628, 26 ff. und 31.) 272, asp. entre él e Abarfanez
hyuan a una conpafia (s. weiter R. Menéndez Pidal, Cantar de
mio Cid 1, Madrid 1954, S. 390; auch im Nsp.); zum Prov., Ital.
und Katal. vgl. Heinermann, a.0. 314ff.

Im ersteren der angefiithrten afrz. Belege gibt es ein Subjekt,
nos, und man kann hier die entre—et-Bestimmung als eine
Apposition zu diesem Subjekt auffassen, aber meistens fehlt
ein derartiges ausdriicklich bezeichnetes Subjekt im Romani-
schen (wie im Lateinischen), der Ausdruck entre—et (entre—y
usw.) bedeutet einfach ‘sowohl — als auch’ und die hierdurch
eingeleiteten Worte fungieren selbst als Subjekt; im Spanischen
und Italienischen stehen deshalb diese Worte im Nominativ,
nicht in einem obliquen Kasus, vgl. z.B. asp. entre yo y ellos . . .
somos (s. Meyer-Liibke, Gramm. d. roman. Sprachen 3 § 217):
entre wurde eben in unserem Ausdruck nicht mehr als eine
Préaposition aufgefalit 28.

26 Da, bisher keine Belege aus dem span. Mittellatein beigebracht worden
sind — auch nicht von J. Bastardas Parera, Particularidades sintacticas
del latin medieval (Barcelona 1953) S. 96f., wo sich nur katalanische
Belege finden —, benutze ich die Gelegenheit, hier einige zu verzeichnen.

#7 Die Wiederholung von <nter fallt nicht auf, vgl. zum Lat. ThLL. 7:
1, 2147, 75ff., zum Rom. etwa Tobler-Lommatzsch, Afrz. Wb. 3, 626,
81f.; s. ferner J. Wackernagel, Vorlesungen uber Syntax 2, S.202ff.
sowie (zum Keltischen) J. Vendryes, Choix d’études linguistiques et
celtiques (Paris 1952) S. 176 Anm. 1.

%72 §. auch K. Titz, La substitution des cas dans les pronoms francais
(Brno 1926) S. 22f.

28 Es mag beildufig bemerkt werden, dall an der oben 8. 120 zitierten
Vulgata-Stelle einige Handschriften inter . . . Levitae et populus bieten,
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Sowohl im Lateinischen wie im Romanischen steht das Pradi-
kat in diesen Wendungen naturgemal3 meistens im Plural. An
der oben angefiihrten Stelle aus den Avellana-Briefen heifit es
ja auch Vitalianus . . . inter se et episcopum . . . vocaverunt, als ob
Vitalianus et episcopus das Subjekt gewesen wire, aber in der-
artigen Phrasen, die mit einem singularischen Subjekt anheben,
das dann durch die infer —et-Bestimmung erweitert wird, findet
man auch singularische Priadikate, vgl. etwa Codice diplomatico
Longobardo (ed. L. Schiaparelli) 16 a. 713-14 (Bd. 1 S. 44, 23ff.)
ego . .. decrevi inler me et filits meis, ut ego ... offerre.. ..
Dementsprechend steht im folgenden afrz. Beleg das Priadikat
im Singular: Kt lors se part Lancelot de laienz entre lui et ses
compaignons (von Foulet, Romania 61, 1935, 425 angefiihrt;
weitere gleichartige afrz. Belege finden sich ebenda sowie bei
Haas, a.0. 459, Titz, a.0. 25).

Es gibt aber auch zahlreiche mittellateinische Belege, in denen
die durch inter —et eingeleiteten Worte einen anderen Satzteil als
das Subjekt bestimmen oder aber selbst als Objekt oder Ad-
verbiale fungieren. Sehr hédufig ist z.B. der folgende Typus
dono vobis inter servos et ancillas omnes (= homines) quatuordecim
‘ich gebe Ihnen 14 Personen, sowohl Sklaven wie Sklavinnen’
(von Diez, a.0. aus einer italienischen Urkunde angefiihrt);
ahnlich etwa Cartulario del Infantado de Covarrubias (ed.
L.Serrano 1907) 6 a.978 trado . .. XX ferramentus inter aszatas
et secures et relias ‘ich gebe... 20 Eisenwerkzeuge, sowohl
Hacken3® wie Achsen und Pflugscharen’3!. In dem von Heiner-
mann a.0. 308 angefithrten Beispiel Form. Andec. 2 inferit inter
tibi et fisco soledus tantos “der soll dir und dem Fiskus zusammen
soundsoviel solidi (als Bufle) zahlen’ ist die inter —et-Bestimmung
Dativobjekt; andere gleichartige Belegstellen zitiert Uddholm

aber da mir keine weiteren derartigen lateinischen Belege bekannt sind,
wird es sich hier um zuféllige Abweichungen handeln.

2% Die Bedeutung ist naturlich ‘ich im Einversténdnis mit meinen Séhnen
habe beschlossen’ oder ‘ich und meine Sohne haben beschlossen’, was
hier nur deshalb bemerkt wird, weil Heinermann a.0. 308 den Satz
miBverstanden zu haben scheint. Die Urkunde ist sowohl vom Vater
als von seinen Soéhnen unterzeichnet.

30 Nsp. azada. 31 Nsp. reja.
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a.0. 127. An einer Stelle wie der folgenden schlie3lich, die Th1LL.
7: 1, 2145, 66ff. verzeichnet ist, spielen die mit inter—et ein-
geleiteten Worte die Rolle einer vom Verbum replere abhéngigen
Ablativbestimmung: Vita Marcell. Ebred. (Acta Sanctorum,
April II) S. 750K Inter . .. martyrum . .. certamina et ... con-
fessorum . . . praeconia ita totus paene mundus Christo est lar-
gtente repletus, ut... Im Romanischen finden sich &hnliche
Falle, vgl. etwa Roman de la Rose 11150 Car dix en tendra cis
romans Entre desfenses et comans; Jehan de Tuim, Li Hystore
de Julius Cesar (ed. Settegast, Halle a.S. 1881) 127,3 et Ii
presenterent recet et force et dide, entre lui et se gent, s’il avoec aus
voellent demorer3?; Karlsreise 83 et font pleines les males entre or
fin et argent33.

Bei der Erklirung dieser Verwendung von lat. inter—et
(afrz. entre—et usw.) ist es natirlich, von den drei &ltesten
lateinischen Belegen auszugehen. Hier bezieht sich die inter —et-
Bestimmung auf das Subjekt, und das legt sofort die bereits
von Diez, a.0. angedeutete, von C. Voretzsch-G. Rohlfs, Ein-
fiihrung in das Studium der afrz. Sprache (Tibingen 1955)
S. 231f. etwas weiter ausgefithrte Theorie nahe, dafl vom rezi-
proken inter se, inter mos usw. auszugehen ist. Im Vulgata-
Beleg wire in der Tat eine reziproke Konstruktion denkbar:
statt sortes . .. misimus . . . inter sacerdotes et Levitas et populum
hatte man schreiben kénnen (nos) sacerdotes, Levitae et populus
sortes misimus tnter nos; die erstere Konstruktion 14t sich sogar
als eine Kontamination zwischen der letzteren und der folgenden
auffassen: sortes missae sunt inter sacerdotes et Levitas et populum
(zu dieser passivischen Konstruktion vgl. etwa Cic. Lael. 33
ea, quae saepissime inter me et Scipionem de amicitia dissere-
bantur)3t. Es gibt andere Belege fur gleichartige Kontamina-
tionen von infer-Konstruktionen: Lex Raet. Cur. (ed. Zeumer,
MGH. Leg. 5) 1,4 (S. 307, 131.)35% lesen wir ubi inter duos heredes

32 Beide Belege bei Tobler-Lommatzsch, Afrz. Wb. 3, 628, 44ff.
33 Von Lerch, a.0. 54 angefiihrt.
3 Die Voranstellung des Pradikats im Vulgata-Beleg mag zur Konta-

mination beigetragen haben.
% 8. 29 in der Ausgabe von E. Meyer-Marthaler, Die Rechtsquellen des

Kantons Graubiinden, Aarau 1959.
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de ipsorum facultatem intencione inter se habuerint; wie schon
Norberg, Beitrige zur spatlat. Syntax S. 23 Anm. 2, bemerkt,
sind hier die beiden Sitze ubi inter duos heredes tntentio fuerit
und ubt duo heredes intentionem inter se habuerint zusammen-
gemischt.

Aber in den beiden anderen alten Belegen (aus Victorin.
Poetov. und den Avellana-Briefen) ist eine reziproke Konstruk-
tion eigentlich nicht am Platze: hier wird durch die mit ¢nter—et
eingeleitete appositionelle Bestimmung des Subjekts nur mehr
die Gemeinschaftlichkeit, nicht die Reziprozitit der Handlung
zum Ausdruck gebracht. Diese Erweiterung des durch die
Vulgata-Stelle belegten Sprachgebrauchs hat nichts Auffallendes.
Bekanntlich wird schon frith ¢nter nos, inter se (ohne nachfol-
gendes et) in derartiger nicht-reziproker Bedeutung gebraucht:
im ThLL. 7: 1, 2143, 72ff. werden unter der Uberschrift , rela-
tione laxiore de actu utcumque communi‘’ Belege wie Vulg. Iob
34, 4 inter nos videamus, quid sit melius verzeichnet, ebenso ib.
2141, 12ff. u.a. CIL. X 4273 wvizerunt inter se anmis LXVIII.
Diese Verwendung von ¢nter war volkstiimlich und wurde ins
Romanische fortgesetzt, vgl. etwa Roman de la Rose 10847
puis revont entr’eus as estuves, Poésies de Gilles 1i Muisis (ed.
de Lettenhove 1882) 1,80 entre nous atnsnet le savons (s. Tobler-
Lommatzsch, Afrz. Wb. 3, 627, 32ff.), nfrz. Voltaire Les véri-
tables sages vivent entre eux (s. Littré, Dict. de la langue frang.
s.v. entre Nr. 6)36. Wie aus den in den genannten Worterbiichern
angefithrten Belegen hervorgeht, ist der Typus entre (4 Pron.)

36 Vgl. auch nfrz. Konstruktionen vom Typus un d’enire nous, die E.
Gamillscheg, Hist. frz. Syntax (Tibingen 1957) S. 300 dadurch erklért,
da entre + Hauptwort eine ,,gedankliche Einheit‘‘ bilde: ,,die attribu-
tivische Verbindung eines mit entre eingeleiteten Prépositionalaus-
druckes erfolgt daher mit de: . .. ung d’entre eux‘‘. Diese Verwendung
von d’entre ist aber bereits afrz. (8. Tobler-Lommatzsch, a.O. 629, 33ff.),
und ich moéchte die Verbindung eher direkt vom lat. deinter herleiven,
vgl. z.B. Itala (Lugd.) num. 14, 13 eduxists in virtute tua populum hunc
deinter illos (Vulg.: de quorum medio eduxisti), Lex Sal. Merov. 2, 11 8¢
quis porcellum deinter porcos ... furaverit ... sowie ThLL.5: 1,412, 591f.
DaB3 das Zusammenschweillen zweier Prépositionen im Spétlat. und
Rom. hiufig zu belegen ist, braucht nicht bemerkt zu werden (it. da <
de ab usw.).
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- Zahlwort od. tous (d. h. entre les deux ‘zwei zusammen’ usw.)
im Franzosischen besonders haufig; ein Gleiches gilt fiir das
Spanische: das Worterbuch der Real Academia Espafiola
(16. Aufl.), s.v. entre Nr. 5, verzeichnet z.B. entre cuatro estu-
diantes se comieron un cabrito; enire seis de ellos traian unas
andas. Ferner ist natirlich an nsp. entrambos zu erinnern;
Menéndez Pidal, Cantar de mio Cid 1, 390 belegt entram(b)os
im Cid, aber wie Corominas, Diccionario critico etimolégico de
la lengua castellana, s.v. ambos, bemerkt, finden sich urkund-
liche Belege seit dem 11. Jh.3". Es gibt aber noch &ltere Belege
fur inter 4+ Zahlwort im Sinne von ‘zusammen, insgesamt’; in
einem Kapitular Karls des GroBlen ‘De part bus Saxoniae’
a. 775-790 (MGH. Leg. sect. 2) 8. 69, 19ff. lesen wir: Ad unam-
quamque ecclestam curte et duos mansos terrae pagenses ad ecclesiam
recurrentes condonant et inier centum wvigintt homines, nobiles et
ingenuis similiter et liios, servum et ancillam eidem ecclesiae
tribuant 38,

Nun, es ist offensichtlich, dafl der Ausdruck infer nos “wir
zusammen’ eine Konstruktion inter me et illum ‘ich und er zu-
sammen’, ‘sowohl ich wie er’ begiinstigen mufite, und diese
beiden Wendungen sind in der Tat im Lateinischen und im
Romanischen parallel gelaufen und haben sich gegenseitig be-
einfluft®®, Dal} die Kombination tnfer—et, nachdem sie den
Sinn “sowohl — als auch’ angenommen hatte, sich leicht vom
Subjekt loslosen und sich jedem Satzteil anschliefen konnte,
braucht nicht naher ausgefithrt zu werden.

37 Ich notiere die Wendung im Libro de regla o Cartulario de la antigua
abadia de Santillana del Mar (hrsg. v. E. Jusué, 1912) 81 a. 1062 11
lienzos lineos albos inter ambos abente X X XI1II cubitos. Vgl. auch die
folgenden Belege fur inter totos: Cartulario del Infantado de Covarrubias
21 a. 1112 4nter totos sunt XVIIII; Becerro Gético de Cardeiia 46
a. 944 inter nos totos dedistis centum solidos de argento.

38 Dieser Beleg wird von Heinermann, a.0. 312 zitiert, aber nicht in den
richtigen Zusammenhang geruckt.

3% Die Gelehrten haben denn auch die eine aus der anderen hergeleitet:
nach Haas, a.0. 459 ist afrz. anir’aus dos usw. die primére Konstruk-
tion, entre — et die sekundire, aber Menéndez Pidal, a.O., betrachtet
umgekehrt asp. entramos als jinger denn entre uno e otro. Da niemand
von ihnen das Latein beriuicksichtigt, blieben beide Theorien unbewiesen.
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Foulet, Romania 61 (1935) 420 erklart die altfranzosische Ver-
wendung von entre—et im Sinne von ‘sowohl — als auch’
folgendermaBlen: ‘“Entre indique . .. position dans 'espace qui
sépare des objets distincts, soit au propre, soit au figuré. ..
Mais, et la transition est bien naturelles, ils (sc. les objets) peu-
vent étre considérés comme constituant un fout dont les éléments
séparés ne sont que des parties.”’ Das ist ein feiner und richtiger
Gedanke??, und er steht nicht im Widerspruch zu unserer Ver-
kniipfung der enter—et-Konstruktion mit reziproken Aus-
driicken und dem Gebrauch von (alleinstehendem) infer in der
Bedeutung ‘zusammen’. Er hilft uns vielmehr, diese Verwen-
dungen der Préaposition infer zu verstehen. Der doppelte Ge-
brauch von inter, zur Trennung und zur Vereinigung, findet
sich ja wahrend der ganzen Latinitdt, und sowohl die Belege
vom Typus convenit inter me et te wie die reziproken pronominalen
Ausdriicke inter nos usw. werden im ThLL. 7:1, 2138, 80ff.
richtig unter der Uberschrift ,,in determinatione relativa sc.
ad bina aut coniungenda aut separanda‘® verzeichnet. Spéat-
und mittellat. inter—et "sowohl — als auch’ stellt also nur die
Erweiterung einer alten und psychologisch leicht verstindlichen
Verwendungsweise von tnter dar.

Die nahe Verwandtschaft der Bedeutungen ‘zwischen — und’
und ‘sowohl — als auch” kommt auch durch die in vielen anderen
Sprachen anzutreffenden Parallelen zu unserer kopulativen

40 Leider hat Foulet nur das Afrz. beriicksichtigt und die parallelen
Konstruktionen im Lat. und in anderen rom. Sprachen voéllig auBer
acht gelassen. Das hat zur Folge, daB er das stilistische Niveau des
afrz. entre — et-Ausdrucks miflverstanden und ihn als eine rein literari-
sche Schopfung aufgefalt hat. Ware Foulet die Héufigkeit der ent-
sprechenden Konstruktion in duBerst vulgéiren mlat. Formensamm-
lungen bekannt gewesen, hitte er kaum Satze wie die folgenden formu-
liert: | Il est clair qu’il ne s’agit pas 1& (bei afrz. entre — et ‘sowohl —
als auch’) d’un développement presque nécessaire de la langue, qui
sortirait des couches profondes du peuple. Nous avons visiblement
affaire & l'initiative ingénieuse d’un écrivain ou d’un groupe de lettrés,
& une mode littéraire qui a fleuri tout & coup ...” (S. 422) oder ,,...
nous permet d’apercevoir une fois de plus avec quelle facilité ce tour
se préte & des jeux de style, & quel point il résulte d’un choix conscient
et réfléchi, en un mot combien il est littéraire’” (S. 431).
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inter—et-Konstruktion zum Vorschein. J. Vendryes, Choix d’é-
tudes linguistiques et celtiques (Paris 1952) S. 175ff., bespricht
eine Reihe vollig entsprechender keltischer Ausdriicke, und im
Englischen sind Wendungen wie there were 300 rioters on campus,
between (oder among) students and faculty (and community people)
ganz geldufig (zu vergleichen ist zusammenfassendes between,
ohne folgendes and, an Stellen wie der folgenden aus Shake-
speare: betweene them they will kill the coniurer; vgl. Murray,
A New English Dictionary s.v. between Nrr. 13.19; E. Matzner,
Englische Grammatik 2, Berlin 1882, S. 4574!; . Kriiger, Syntax
der englischen Sprache 3, Dresden und Leipzig 1917, § 3617).
Man hat viele andere Erkidrungen unseres Ausdrucks gegeben.
Lerchs Vermutung a.O., dafl diese in den romanischen Sprachen
so weit verbreitete Konstruktion auf den éinen Satz in der
Vulgata tudicet dominus inter me et te zuriickgehen sollte, indem
hier das Verb tudicare félschlich transitiv aufgefal3t wurde (‘der
Herr richte dich und mich’ statt “der Herr sei Richter zwischen
mir und dir’) braucht nicht im Ernst erortert zu werden: Lerch
hat nicht einmal zeigen kénnen, dal der Satz in dieser Weise
je milverstanden worden ist. — Heinermann a.0. mochte den
Typus dono vobis inter servos et ancillas homines quatuordecim von
den ibrigen Fallen trennen und auf besondere Weise erkliren:
er leitet diesen ,,zusammenfassenden‘ Typus (im Gegensatz zu
,,kopulativen‘ Belegen wie tnferit inter tibi et fisco*?) von den
lateinischen Ausdriicken ¢nmier ommnia, wnter cetera u.dgl. her,
und Hofmann-Szantyr a.0. 522 schlieen sich ihm an. Heiner-
mann teilt aber nicht mit, wie er sich die Bedeutungs- und
Konstruktionsverschiebung von inter cetera ‘u.a.” zu inter—et
‘sowohl — als auch’ eigentlich vorstellt; eher konnte man sich
dann auf Ausdriicke wie den folgenden — von Regula, Glotta

41 Métzner erklart diese englischen Ausdriicke in dhnlicher Weise wie ich
die entsprechenden lateinischen: ,,Die Vorstellung der Gegensgeitigkeit
oder Wechselbeziehung, welche zwischen zweien oder selbst mehreren
Individuen statthat, geht aber auch geradezu in die der Gemeinschaft
iber, die unter Umsténden als ausschlieBende Gemeinschaft aufgefat
werden kann.‘

2 Diese scheint er dhnlich wie ich zu beurteilen (vgl. S. 309), aber seine
Darstellung ist allzu kurzgefaBt und unklar; s. weiter unten S. 128
Anm. 45,
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31 (1951) 188 erwiahnten — berufen: inter familiam et penates
et tura successionum equi traduntur ‘zugleich mit Hausgesinde,
Gerit . .. werden Pferde vererbt’#3; der Schritt von solchen
Wendungen zu etwa Form. Mare. 2,16 (ed. Uddholm, Uppsala
1962, S. 228, 181f.) (dono . . .) caballus tantus, boves tantus, grege
equorum, grege armentorum, grege porcorum, grege ovium, inler
aurum et argentum, fabricaturas, drappus in soledos tantus scheint
nicht sehr lang zu sein, aber der im letzteren Beleg ausgedriickte
Sinn der Zusammenfassung zu einer Einheit (‘Gold, Silber . ..
zu einem Gesamtbetrag von soundsoviel solidi’#*) fehlt im
ersteren, und es bleibt unklar, wie er sich von den erstgenannten
Ausdriicken aus entwickeln kénnte. Ferner stehen sich die von
Heinermann sogenannten ,,zusammenfassenden’ und ,,kopula-
tiven‘“ Ausdriicke so nahe, daBl er selbst mehrfach unsicher ist,
welchem Typus er seine Belege zuordnen soll (vgl. etwa a.O.
S. 312f., 314 usw.); es ist methodisch bedenklich, die inter —et-
Konstruktionen aufzuteilen und in verschiedener Weise zu er-
kliaren, wenn sie sich ohne Schwierigkeit auf éine Formel bringen
lassen4s, — Ein gleichartiger Einwand trifft auch Rohlfs’
Theorie (Hist. Gramm. d. ital. Sprache 3, 54): er leitet italieni-
sche Ausdriicke wie mangiano e bevono tra lui e ¢’giovanetto aus
Konstruktionen her, in denen tra—e (0) eine Auswahl be-
zeichnet: altlomb. qual wvoli ki vaga in paxe d’entre Christe e
Barabaxe? “wen wollt ihr in Freiheit gesetzt sehen (ich lasse euch
die Wahl) zwischen Christus und Barabbas?, qual & migliore
chavaliere tra 'l buono chavaliere sanza paura o ’l buono re Meli-

43 Regula gibt nicht an, woher sein Beleg stammt ; er steht Tac. Germ. 32.

41 Uddholms Ubersetzung ist unrichtig.

45 Heinermanns Aufsatz gibt tiberhaupt zu mancherlei Einwinden Anlaf.
Seine Riuckfithrung der ¢nter — et-Konstruktion auf die spétlat.
Juristensprache ist, wie die drei éltesten lat. Belege zeigen, unrichtig,
und er hat keine klare Vorstellung vom speziellen Charakter der von
ihm behandelten Konstruktion: S. 309f. werden eine Reihe Belege von
snter und enter — et in durchaus klassischer Verwendung angefiihrt,
und S. 312ff. wird die normale lat. Wendung colorem tnter agquilum
candidumgue “eine halb braune, halb weille Farbe’, eigentlich: ‘zwischen
braun und weill’ in die Diskussion herangezogen, obgleich weder sie
noch die auf den folgenden Seiten notierten rom. Entsprechungen
irgend etwas Auffallendes bieten.
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adus? (Novellino, Ende des 13. Jh.s). Die italienische kopulative
Wendung tra—e sollte aber nicht von den entsprechenden Aus-
dritcken im Lateinischen und in anderen romanischen Sprachen
isoliert beurteilt werden?®, und hier findet sich keine Stiitze
fiir eine derartige Erklirung. Ubrigens erscheint der Bedeu-
tungsiibergang von ‘der oder der’ zu ‘der und der zusammen’
nicht als selbstverstandlich?.

Bisher diirfte also keine bessere Erklirung des kopulativen
wnter—et als die oben gegebene beigebracht worden sein. Wenn
das Problem erneut untersucht wird, sollten m.E. die ent-
sprechenden Konstruktionen in anderen Sprachen besonders
beachtet werden. Sie konnen vielleicht auf den spitlateinischen
und romanischen Ausdruck neues Licht werfen. Aber sie werden
sicher auch zu neuen Fragen Anlal geben, z.B. inwieweit es
sich um parallele Entwicklung oder um Entlehnung handelt:
es ist bemerkenswert, dall unter den germanischen Sprachen
m. W. nur das Englische diese Konstruktion kennt. Vielleicht
sollten wir also zuerst den Anglisten das Wort uiberlassen.

*

Nein, spites Vulgérlatein ist sicher kein abgegrastes Feld, und
mit den obigen Ausfithrungen habe ich die Latinisten an die
hier noch vorhandenen saftigen Weideplitze locken wollen.
Ich sage mit Bedacht ‘Latinisten’, denn meine eingangs ge-
troffene Feststellung vom erlahmenden Interesse am Vulgéar-
latein gilt vornehmlich ihnen. Die Romanisten, die trotz der
Pionierarbeit eines Schuchardt4® sich lange Zeit mit rekon-
struiertem Vulgarlatein begniigten, haben erfreulicherweise in
spiterer Zeit den vulgéirlateinischen Texten immer mehr ihre
Aufmerksamkeit zugewandt, und es ist kein Zufall, daBl mehrere
der oben zitierten modernen vulgirlateinischen Forscher von
Haus aus Romanisten sind: Beckmann, L. Lofstedt, Moignet,

46 Der Umstand, da8 it. tre auf lat. entra, nicht infer, zuriickgeht, diirfte
fiir unser Problem unwesentlich sein.

47 Vgl. allenfalls etwa die Verwendung der lat. disjunktiven Konjunk-
tionen aut, siwe und vel in kopulativer Bedeutung im Spétlatein.

48 H. Schuchardt, Der Vokalismus des Vulgirlateins, Leipzig 1866—1868.
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Vidninen; man konnte beispielsweise auch an Gelehrte wie
Bambeck und Stefenelli erinnern, von denen der letztere, ein
Schiiler Gossens, sich bis zu Petron heraufgewagt hat4®. Diese
romanistische Beteiligung an der vulgérlateinischen Forschung
ist sehr fruchtbar gewesen, und es steht zu hoffen, daf sie sich
noch verstiarken wird.

Ich mo6chte aber diesen Ausblick auf das Forschungsgebiet des
spiaten Vulgirlateins nicht abschlieBen, ohne einen Blick iiber
die gesteckte Grenze hinaus zu werfen. Der Schwerpunkt der
Sprachforschung hat sich, wie eingangs bemerkt, bereits vom
Spitlatein zum frithen Mittellatein verschoben, und es unterliegt
m. E. keinem Zweifel, dafl er noch weiter hinabriicken wird und
daBl in Zukunft das ganze Mittellatein, auch aus spéter Zeit,
in der die romanischen Literatursprachen bereits ausgebildet
sind, immer mehr beriicksichtigt werden wird 5. Hier handelt es
sich dann nicht um mehr oder weniger romanisiertes Vulgir-
latein, sondern um gelerntes kiinstliches Latein, das mehrfach
latinisierte romanische Wendungen enthilt, und diese sind als
Zeugnisse romanischer Sprachentwicklung nicht unwichtig5®.
Aber dies ist ein Gebiet, in dem es sich eriibrigt, auf spezifische
Aufgaben hinzuweisen, denn hier ist noch fast alles zu tun.

Los Angeles/Calif. 90024 Bengt Lofstedt

Department of Classics,
University of California,
405 Hilgard Ave.

49 M. Bambeck, Lateinisch-romanische Wortstudien, Wiesbaden 1959;
A. Stefenelli, Die Volkssprache im Werk des Petron, Wien 1962.

30 Vgl. auch das Vorwort von E. Lofstedts Coniectanea S. 3f.

51 Man hat vielfach noch nicht eingesehen, dafl dies Latein ganz anders
als spites Vulgédrlatein zu beurteilen ist. Es geht z.B. nicht, mit
E. Dahlén, Etudes syntaxiques sur les pronoms réfléchis pléonastiques
en latin (Diss. Goteborg 1964) S. 98 die Konstruktion curro mihi bei
Bernhard von Clairvaux als Zeugnis dafiir zu benutzen, daB afrz. s’en
corir auf lat. sibi currere zuriickgeht: Bernhards Latinisierung einer
afrz. Wendung besagt nichts tiber deren Ursprung.
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(Franzosisch, Englisch, Deutsch)

Der vorliegende Aufsatz méchte einen Beitrag zur allgemeinen
Theorie der Wortbildung leisten und dann, darauf aufbauend,
eine typologische Charakterisierung des Franzosischen, des Eng-
lischen und des Deutschen auf Grund der Entstehung von Suf-
fixen in diesen Sprachen vornehmen.

Das Problem der Suffixentstehung wird in fast allen Standard-
werken der Wortbildung der betreffenden Sprachen erwdhnt!.
So unterscheiden z.B. Darmesteter, Nyrop und Koziol die Suf-
fixe nach ihrer Herkunft, d.h. danach, ob sie entlehnt worden
oder einheimisch sind. Weitere Gesichtspunkte liefert die Dar-
stellung der Entstehung von Suffixen von H. Marchand. Charak-
teristisch fiir alle Erérterungen des Problems aber ist die Kiirze

1 Dies sind: A. Darmesteter, De la création actuelle de mots nouveaux
dans la langue francaise, Paris 1877; A. Darmesteter, Cours de gram-
maire historique de la langue francgaise, III® partie: Formation des
mots et vie des mots, Paris 1895; K. Nyrop, Grammaire historique
de la langue frangaise, t. III, Leipzig-New York-Paris 1908; S. A.
Leopold-1. Mauritz, Traité de la formation des mots en francais
(Leiden 231924) S. 86; W. Meyer-Libke, Historische Grammatik der
franzosischen Sprache, Bd. II (Heidelberg 1921) 8. 128; J. Dubois,
Etude sur la dérivation suffixale en frangais moderne et contemporain
(Paris 1962) S. 3. — H. Koziol, Handbuch der englischen Wortbildungs-
lehre, Heidelberg 1937; O. Jespersen, A Modern English Grammar on
Historical Principles, Part VI: Morphology, Kopenhagen 1942; H.
Marchand, The Categories and Types of Present-Day English Word-
Formation (Wiesbaden 1960) S. 158ff. — J. Grimm, Deutdche Gram-
matik, 2. Teil (Gottingen 1826) S. 407; W. Wilmanns, Deutsche Gram-
matik. Gotisch, Alt-, Mittel- und Neuhochdeutsch, 2. Abteilung:
Wortbildung (StraBburg 21899) S. 6, 12; H. Paul, Deutsche Grammaitik,
Bd. V: Wortbildungslehre (Halle 1959) §S.46—47; W. Henzen,
Deutsche Wortbildung, 2. verb. Auflage (Tiibingen 1957) S. 13, 33, 34;
Der GroBe Duden, Duden-Grammatik der deutschen Gegenwarts-
sprache, 4, Neuauflage, 2. verm. u. verb. Auflage (Mannheim 1966)
S. 376, 384, 387, 394, 401.

gt
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und Unvollstdndigkeit der Behandlung. In fast keinem Werk
jedoch fehlt die Feststellung, dafl sich selbstindige Worter zu
Suffixen entwickeln kénnen (vgl. -ment; -dom, -hood, -ly, -ship;
-heit, -lich, -schaft, -tel, -tum . . .). Gerade diese Tatsache hat vor
allem franzosische Sprachwissenschaftler dazu verleitet, auf die
gleiche Entstehungsweise von Suffixen im Franzosischen und
im Deutschen hinzuweisen, was dann zu einer typologischen
Anndherung der beiden Sprachen in dieser Hinsicht fuhrte. Es
soll deshalb im folgenden gezeigt werden, wie unrichtig eine
derartige Behauptung ist, da sich gerade vom Gesichtspunkt
der Suffixentstehung aus eine klare typologische Trennungs-
linie zwischen dem Franzosischen und dem Deutschen ziehen
1aBt. Das Franzosische und das Deutsche werden dann einer
dritten Sprache, dem Englischen, gegeniibergestellt, um die
Charakteristika dieser Sprachen deutlich in Erscheinung treten
zu lassen.

Den theoretischen Ausgangspunkt unserer Betrachtungen
bildet die Theorie der Wortbildung von E. Coseriu. E. Coseriu
hat diese Theorie vertreten in:

— Structure lexicale et enseignement du vocabulaire, Actes
du 1°¢r colloque international de linguistique appliquée,
Nancy, 1964 (1966), I 1, S. 175-217.

— Grundfragen der romanischen und der franzésischen Syn-
tax, Tubingen, Vorlesung Wintersemester 1964/65.

— Probleme der romanischen Semantik, Tubingen, Vorlesung
Wintersemester 1965/66.

— Romanische (insbesondere franzosische) Wortbildung, Tii-
bingen, Vorlesung Wintersemester 1966/67.

— Les structures lexématiques, ZfSL. Beiheft NF. — Heft 1,
(1968) 3-16.

Der letzte Aufsatz von E. Coseriu weicht von den vorherigen ab
und wird der Ansatzpunkt fur unsere Erweiterung der Theorie sein.

Fiir E. Coseriu ist die Wortbildung ein inhaltliches Verfahren,
dem zugleich ein materielles entspricht. Gleichzeitig schlief3t
jede Wortbildung stets eine grammatische Bestimmung ein,
danach wird das Wort, das gebildet worden ist, dem Wortschatz
zuriickgegeben und kann dann wieder alle Funktionen iiber-
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nehmen, die fiir die primdren Worter charakteristisch sind. Auf
Grund der Arten der Grammatikalisierung unterscheidet E. Co-
seriu drei Arten der Wortbildung:

1. Die Modifizierung (Modifikation):

Die grammatische Bestimmung ist eine solche, daf} sie keine
Funktion im Satz, keine Relation, einschliet, sondern nur das
getrennte, individuelle Wort betrifft. Das Verfahren der Modifi-
zierung ist deshalb stets homogen, es geschieht immer innerhalb
derselben Wortart. Die allgemeine Formel fiir die Modifi-
zierung ist:

Lex, (Kat,) + Bestimmung
z. B.:

maison (Sh,) + ette (Dim.) — matsonnette

2. Die Entwicklung:

Bei der Entwicklung schlieft die grammatische Bestimmung
stets eine Funktion im Satz ein. Da das Verfahren immer einen
Wechsel der Wortart bewirkt, ist es heterogen. Die allgemeine
Formel fiir die Entwicklung ist:

Lex,; (Kat,;) 4+ Kat, — Lex (Kat,) Kat,
z.B.:

Lex, (Adj) + Sub. — Lex, (Adj) Sub.

blanc -+ eur — blancheur

Die Kategorie ,,Adjektiv‘‘ ist in ,,blancheur’ enthalten, da es
sich um kein priméres Substantiv handelt, sondern um die Ent-
wicklung der Konstruktion ,le fait d’étre blanc* — Sb. ,.blan-
cheur.

Beim dritten Typ der Theorie der Wortbildung von E. Coseriu
lassen sich zwischen den fritheren Darvstellungen und der letzten
zwei Abweichungen feststellen.

3. Die Komposition:
(frither Derivation oder Ableitung)

Der Wechsel der Verbalkategorie kann auch bei der Kompo-
sition auftreten. Er darf deshalb nicht als Kriterium fir die
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Trennung von Entwicklung und Komposition angesehen wer-
den. Der Unterschied zwischen beiden Verfahren liegt vielmehr
in der Tatsache, daBl im Falle der Komposition immer zwei
Elemente da sind, die in irgendeinem grammatischen Verhéltnis
stehen, im Falle der Entwicklung jedoch ist immer nur ein
Element gegeben, das in eine andere Verbalkategorie iiber-
fithrt wird.

Innerhalb der Komposition sind zwei Typen zu unterscheiden:

a) die generische (pronominale) Komposition:
(frither die klassematische Derivation)

Das erste Element ist ein wirkliches Lexem in der betreffenden
Sprache, das zweite Element ist mit keinem in der Sprache exi-
stierenden Lexem identifizierbar. Dieses zweite Element ent-
sprach in fritheren Darstellungen einer Klasse des Wortschatzes.
Die Formel dafiir war:

Lex, - Klassem ,,Agens
-4 Klassem ,,Ort*
-+ Klassem ,,Instrument‘

z.B.:
chanter + Klassem ,,Agens‘ — chanteur

In der jiingsten Darstellung werden jedoch der Begriff und der
Terminus ‘Klassem’ fallen gelassen, der Akzent liegt vielmehr
auf der Tatsache, dal das Verhiltnis der zweiten Glieder zwi-
schen dem ersten und dem zweiten Kompositionstypus einer
Unterscheidung genus/species entspricht. E. Coseriu fithrte des-
halb die Termini ‘generisch’ und ‘spezifisch’ ein.

b) die spezifische (nominale) Komposition:
(frither die lexematische Komposition)

Bei diesem Verfahren erscheinen zwei Lexeme, die in ein
grammatisches Verhéltnis zueinander treten. Die allgemeine
Formel dafiir ist:

Lex, -+ Lex, — Lex,Lex,

z.B.:
kaufen + Mann — Kaufmann
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Die erste Abweichung, die terminologische Anderung des Schemas:

Derivation Ableitung
e g \ bzw. / ’ \
Ableitung Wortzusammen- Derivation Komposition
setzung

in das Schema:

Komposition
generische Komposition spezifische Komposition

war durch die Definition der Typen eigentlich gegeben und des-
halb notwendig.

Die zweite Neuerung scheint uns jedoch weniger gliicklich zu
sein, da sie entweder irrefuhrend ist, oder aber einen Wider-
spruch in sich selbst enthdlt: irrefithrend, weil “pronominal’
a) ‘stellvertretend” im allgemeinen, und b) ‘anstelle eines No-
mens’ (d. h. im engeren Sinne anstelle eines Substantivs, im
weiteren Sinne anstelle eines Substantivs oder Adjektivs) be-
deuten kann. Die Beispiele von E. Coseriu beziehen sich alle
nur auf Substantive. Im Falle b) wirde dann die Gegeniiber-
stellung ‘nominal/pronominal’ eine Gegeniiberstellung ‘sub-
stantivisch/prosubstantivisch’ (bei ‘nominal’ im engeren Sinn),
und ‘substantivisch/prosubstantivisch’, “adjektivisch/proadjek-
tivisch’ (bei ‘nominal’ im weiteren Sinn) bedeuten. Der Wider-
spruch entsteht dann, weil E. Coseriu fiir jeden der beiden
Kompositionstypen zwei Bezeichnungen verwendet, von denen
die erste (generisch, spezifisch) im Sinne einer allgemeinen
Theorie der Wortbildung ist, die zweite jedoch (pronominal,
nominal) der ersten widerspricht, weil sie die Allgemeinheit des
ersten Begriffes aufhebt. Der Grund fir diesen Widerspruch
ist in den folgenden zwei Tatsachen zu suchen:

1. E. Coseriu bezieht sich in erster Linie auf den romanischen
Wortbildungstypus. Es werden deshalb andere, mogliche
Wortbildungstypen nicht in Betracht gezogen, die die notige
Erweiterung der Theorie zur Folge gehabt hatten.
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2. die ganze Theorie von E. Coseriu betrifft so gut wie ausschlie3-
lich die synchronische Problematik der Wortbildung. Es
fragt sich aber, ob nicht eine Theorie, die allgemein sein soll,
so weit gefaBit sein mul}, daB sie auch die historische Seite in
sich einschlieit. E. Coseriu hat die diachronische Perspektive
der Wortbildung nicht beriicksichtigt und deshalb seine
Theorie zu eng gefafit. Wenn man aber die diskutierbaren Be-
griffe ‘pronominal, nominal’ kliart, dann 146t sich die histori-
sche Perspektive leicht in seine Theorie der Wortbildung
einfiigen.

Wenn E. Coseriu die Begriffe ‘nominal, pronominal’ verwendet,
dann meint er damit ‘nominal’ im engeren Sinne, was deutlich
aus seinen Beispielen hervorgeht:

pomme — pommier (-ter fiir das Substantiv ,,Baum®)
kaufen — Kaufmann (Mann = Substantiv).

Wir sind mit der Idee, dal das zweite Element der generischen
Komposition ein Nomen (Substantiv) vertritt, durchaus einver-
standen. Wir fragen uns aber, warum E. Coseriu diese Erschei-
nung nur auf das Substantiv beschrinkt. Ist diese Vertretungs-
funktion vom theoretischen Gesichtspunkt aus nicht auch an-
zunehmen bei einem Adjektiv, einem Verb, einem Adverb, d.h.
bei allen Lexemwortern? Diese Ansicht ist zwar von E. Coseriu
in seinen Seminaren vertreten, jedoch nie im Hinblick auf die
Wortbildung formuliert worden. Die einzelnen Sprachen wiirden
sich dann je nach den Realisierungen dieser Moglichkeiten unter-
scheiden. Wir iibernehmen deshalb den ersten Terminus der
beiden Kompositionstypen und die Idee der Vertretungsfunktion
von E. Coseriu, schlagen aber die folgende Einteilung vor:

a) generische (prolexematische) Komposition:

Innerhalb dieses Kompositionsverfahrens sind dann zu unter-

scheiden:
— der prosubstantivische Typ

— der proadjektivische Typ
—- der proverbale Typ
— der proadverbiale Typ
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b) spezifische (lexematische) Komposition:

Auch hier sind dann entsprechend zu unterscheiden:

— der substantivische Typ
— der adjektivische Typ
— der verbale Typ

— der adverbiale Typ

Wird diese Differenzierung vom rein theoretischen Gesichts-
punkt aus gefordert, so zwingt sie sich gleichzeitig vom histori-
schen Gesichtspunkt der Wortbildung her auf. Selbstindige
Woérter konnen zu Suffixen werden heilit doch nichts anderes,
als wie vollzichen sich die Ubergiinge von der lexematischen
zur prolexematischen Komposition, oder noch weiter zur Ent-
wicklung und Modifikation. Gibt es hierbei eine lineare Abfolge
der Entwicklung wie: spezifische Komposition — generische
Komposition — Entwicklung — Modifikation, oder aber ist
auch ein direkter Ubergang wie z.B.: spezifische Komposition
— Entwicklung, spezifische Komposition — Modifikation mdog-
lich? Fur eine typologische Betrachtung der Wortbildung wire
dieses Phinomen von héchstem Interesse, da gerade hier die
Unterschiede in den verschiedenen Sprachen offenbar werden.
So konnte fiir eine bestimmte Sprache der Typ spez. Komp. —
gener. Komp. charakteristisch sein, fiir eine andere der Typ
spez. Komp. — gener. Komp. — Entwicklung, fiir eine weitere
der Typ spez. Komp. — Entwicklung. Dieses Problem ist bisher
nicht erschopfend behandelt worden, weil es in dieser Form
iberhaupt nicht gestellt worden ist. Es gehort zwar zur Tradi-
tion zu erwihnen, daB selbstindige Worter zu Suffixen werden
konnen und es auch geworden sind. Man begniigt sich aber stets
mit dem allgemeinen Ausdruck °‘selbstindige Worter’, ohne
dabei an eine weitere Differenzierung zu denken. In deutschen
und z.T. in englischen Grammatiken spricht man zwar schon
von Substantiven und Adjektiven, in allen anderen Werken
aber, so auch bei J. v. Rozwadowski?, meint man damit still-
schweigend Substantive, was aus den angefithrten Beispielen

2 J. v. Rozwadowski, Wortbildung und Wortbedeutung, Heidelberg 1904.
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hervorgeht. So wie man keine Unterscheidung vorgenommen
hat bei den selbstindigen Wortern, die zu Suffixen geworden
sind, so hat man es auch unterlassen, die aus Wortern ent-
standenen Suffixe eingehender auf ihre Charakteristika hin zu
untersuchen. Dies soll im Rahmen der Frage nach der Suffix-
entstehung im Franzosischen, Englischen und Deutschen ge-
schehen.

Auf Grund der Tatsache, dafl selbstindige Lexemwdrter zu
Suffixen werden konnen, nehmen wir einen Isomorphismus an
auf der Ebene der Wort- und der Suffixstruktur. Prinzipiell ent-
halt somit jedes Wort (Lexem) bzw. jedes Suffix:

1. einen Ausdruck, der unter gewissen Bedingungen eventuell
variieren kann;

2. einen kategoriellen Bestandteil, der die Wortart be-
stimmt und damit gleichzeitig alle weiteren grammatischen
Funktionen, die fir die entsprechende Wortart charakteri-
stisch sind;

3. einenlexikalischenInhalt, den man sich weiter in einzelne
Seme aufgegliedert vorstellen konnte.

Die Struktur eines Substantivs bzw. eines Substantivsuffixes
wire dann z.B.:

mask. /fem./neutr.

=
.
/N

Sb. Sg./PL.
(Suffix) (je nach den in der
Sprache ublichen
Kategorien)
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Da sich jedoch ein Lexem und ein Suffix durch die Selbstiandig-
keit bzw. Nicht-Selbstandigkeit ihrer Existenz unterscheiden,
mull diese Tatsache auch in unserer Formel zum Ausdruck
kommen. ‘Selbstindig’ heillt in diesem Falle, dafl das Lexem
bei der Selektion syntagmatischer Verbindungen vollkommen
frei ist. Schematisch dargestellt sihe dies folgendermaflen aus:

Lexem
Sb. <« z.B. — Sh.
Adj. < Sb. — Adj.
Vb, <« — Vb.
Adv. < — Adv.

Wir geben dieses Phinomen durch S wieder. Die Strukturformel
eines Lexems ist damit

S(AKI)

“Unselbsténdig’ jedoch heifit, dall das Ableitungselement auf
bestimmte Wortarten festgelegt ist, d.h. die Selektion im Hin-
blick auf syntagmatische Verbindungen mit anderen Wortarten
ist nicht frei, sondern ganz genau kategoriell beschrénkt. In dem
Augenblick, wo die syntagmatische Selektion festgelegt ist, gibt
es zwei Moglichkeiten der Beschrinkung:

a) bei einer Beschrinkung auf die folgenden Selektionsmoglich-
keiten handelt es sich um das Prifix:

Ableitungselement
Sh. — Sbh.
Adj. — Adj.
Vb. — Vb.
Adv. — Adv.
- ...
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b) bei einer Beschrinkung auf die die vorausgehenden Wortarten
betreffenden Selektionsmoglichkeiten handelt es sich um das

Suffix:
Ableitungselement
Sb. <« Sh.
Adj. « Adj.
Vb. <« Vb.
Adv. « Adv.

Je nach der Selektionsbeschrinkung in bezug auf ein Substantiv,
Adjektiv, Verb, Adverb . . . bezeichnen wir dieses Phinomen als
S.sv.> Siag> Sivp, - - beim Prafix, und g, S, 44; .8, vy .S . ..
beim Suffix.

Die Strukturformel eines Suffixes ist somit:

Sb./Adj./Vb.[AQV./...[+ S(AKI).

Wihrend fur Lexemworter das gleichzeitige Vorhandensein
einer lautlichen, einer kategoriellen und einer lexikalischen
Komponente unbestreitbar ist, kann dies in bezug auf ein Suffix
fraglich erscheinen: -ique z.B. enthilt kein lexikalisches, son-
dern nur ein lautliches und ein kategorielles Element, umgekehrt
enthilt -ette kein kategorielles, sondern nur ein lexikalisches
(diminutives) und ein lautliches Element. Die Existenz solcher
Ableitungen wie witzeln zu Witz, frommeln zu fromm, becqueter
zu bec, finasser zu fin, rougeoyer zu rouge (im Gegensatz zu
rougir!) aber beweist, da3 -eln, wie auch -eter, -asser und -oyer
sowohl eine lautliche, wie auch eine kategorielle und inhaltliche
Komponente enthalten.

Damit ist klar, dal Suffixe im Optimalfall alle drei Kompo-
nenten, genau wie Lexemworter, aufweisen kénnen (AKI).

Bei einer Struktur KI hatte das Lexem bzw. Suffix keinen
materiellen Ausdruck. Auf der Ebene der Wortbildung mii3te
man in diesem Falle von einem Nullsuffix sprechen — das ent-
spriache auf der rein grammatischen Ebene einem Nullmorphem
—, auf der Ebene des Wortes jedoch hédtte man keine Ent-
sprechung.
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Bei der Struktur AK wiirde es sich auf der Ebene des Wortes
um Kategoremworter (pronominale Elemente) handeln, auf der
Ebene der Wortbildung um rein transpositionelle Suffixe (d.h.
in der Terminologie von E. Coseriu um entwickelnde Suffixe,
deren Funktion allein in der Verschiebung der Wortart liegt).
In bezug auf die Entstehung von Suffixen ist hier festzuhalten,
daB sich transpositionelle Suffixe nur durch ihren kategoriellen
Bestandteil von reinen Flexionsendungen unterscheiden, bzw.
daB Flexionsendungen, wenn ihnen eine kategorielle Funktion
hinzugefiigt wiirde, zu transpositionellen Suffixen werden
konnten.

Die Struktur AT ist problematisch. Wenn man fiir Sprachen
(wie das Franzosische, das Englische und das Deutsche), die
Verbalkategorien unterscheiden, eine Struktur AI, d.h. sprach-
liche Elemente mit einem Ausdruck und einem lexikalischen
Inhalt, aber ohne jegliche kategorielle Bestimmung, annimmt,
dann folgt daraus:

1. die Struktur AL widerspricht der allgemeinen Strukturierung
der Sprache,

2. Suffixe der Struktur AI, als solche kénnte man z.B. inter-
pretieren: -chen, -lein, -ette ..., wirden innerhalb der ge-
samten Suffixableitung einen gewissen Sonderstatus ein-
nehmen, da alle anderen Suffixe als grammatische Deter-
minata funktionieren,

3. wenn man diese Ansicht konsequent vertreten wiirde, dann
gibe es keine Diskontinuitédt der grammatischen Kategorien
wie wir sie im folgenden vorfinden:

der Stuhl — das Stithlchen
des Stuhl — es — des Stithl — chen — s
Sb. 4+ mask. Sb. -+ neutr.
+ Gen. + Gen.
oder:
die Katze — das Ktz — chen
der Katze — des Kdtz — chen — s
Sb. + fem. Sb. -+ neutr.
-+ Gen. + Gen.
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sondern nur die sonst in der Sprache ibliche Gleichzeitigkeit
der grammatischen Kategorien. Das heifit, dafl man die
folgenden Formen zu bilden hitte, die dann im Deutschen
normal wéren3:

der Stuhl — das Stithl — chen

des Stuhl — es — des Stithl — es — chen
die Katze — das Kdtz(e) — chen
der Kaitze — des Kdtz — es — chen.

Es ist nicht einzusehen, warum man diese, der allgemeinen
Struktur der Sprache widersprechenden Prinzipien annehmen
soll. In dem Augenblick, wo man auch fiir Diminutiv- und
Augmentativsuffixe eine Struktur AKI annimmt, werden die
drei widerspriichlichen Punkte hinfallig, die kategoriellen und
suffixalen Bestimmungen stehen im Einklang mit einem einheit-
lichen Prinzip der Sprache. Auch das Phinomen des Genus-
wechsels bei der Diminutiv- und Augmentativbildung (die
Katze/das Kéatzchen, la donna/il donnone) 148t sich dann leichter
erkliren:

Wenn man eine Struktur AT, also ohne kategoriellen Bestand-
teil, annimmt, dann 1aBt sich das Auftreten der Kategorie des
Genus nicht erkldren, oder nur in der Weise, dall man sagt,
in diesem einzigen Falle erscheine die Kategorie des Genus von
der Kategorie des Substantivs losgelost, da man ja den kate-
goriellen Bestandteil des Suffixes iiberhaupt negiert. Nimmt
man jedoch fiir diese Art von Suffixen eine kategorielle Kompo-
nente (z.B. Substantiv) an, dann erscheint — wie in der Sprache
tiblich — die grammatische Kategorie des Genus mit der Wort-
art des Substantivs. Fir die Sprachen, die Verbalkategorien
unterscheiden, scheint uns deshalb eine Struktur AI nicht an-
nehmbar.

Wenn man bisher traditionell davon sprach, da8 Diminutiv-
und Augmentativsuffixe die Wortart des zugrunde liegenden

3 Das Problem solcher Formen wie Kinderchen, Kinderlein miiBte in
dieser Hinsicht noch eingehender untersucht werden.
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Wortes nicht dndern, dann hat man von der impliziten Gleich-
heit der Verbalkategorie im Suffix auf deren Nicht-Vorhanden-
sein geschlossen:

die Katze — das Kdtz — chen,
Sb. | Sb. .
la mazson — la mazsonn — efte

Sb. Sb. ¥

Dieser Schlul} ist zwar verstidndlich, er scheint uns aber aus den
dargelegten Griinden unannehmbar.

Auch das Vorhandensein der gleichen Formen fiir Substan-
tive, Adjektive und Adverbien, z.B. -ino, -ef . . ., ist keineswegs
problematisch, da es sich in diesen Fillen um ein materielles
Zusammenfallen von verschiedenen Funktionen handelt (man
vergleiche die -eur-Ableitungen).

Diese von uns hier vertretene Ansicht hebt die Einteilung der
Wortbildungstypen von E. Coseriu nicht auf, da die Modifi-
zierung sich inhaltlich von der generischen Komposition, und
kategoriell von der Entwicklung unterscheidet.

Nach der Klarung der theoretischen Voraussetzungen wollen
wir nun versuchen, eine systematische Darstellung der Ent-
stehung von Suffixen zu geben.

Fir die Entstehung von Suffixen in einer Sprache unter-
scheiden wir folgende Mdglichkeiten:

A) Die Suffixe sind ererbt:

Diese ererbten Mittel der Ableitung konnen sich dann inner-
halb der betreffenden Sprache weiter entwickeln, wobei ent-
weder nur Suffixvarianten entstehen oder aber neue Suffixe.
Potentiell kommen die folgenden Entwicklungsmdglichkeiten
fir alle in einer Sprache bereits vorhandenen Suffixe in Frage:
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I. einfache Suffixe:

Einfache, d.h. nicht zusammengesetzte, Suffixe konnen sich
folgendermafBien verdndern:

(a) Sb.+S(A1 K,I,) - Sb.+S(A1 K,I,).
(Adj.) (Adj.)
Yh. Vb.
(Adv.) (Adv.)

Wir haben es mit einer kategoriellen Erweiterung der An-
wendbarkeit eines Suffixes zu tun, d.h. z.B., daBl ein Suffix,
das urspriinglich nur fir Substantive bestimmt war, dann auch
an Verben angehdngt werden kann. Typologisch ist dieses
Phéinomen dullerst interessant: man kann feststellen, ob es diese
Art der Erweiterung der kategoriellen Anwendbarkeit von Suf-
fixen in einer Sprache gibt oder nicht. Wenn es eine solche gibt,
dann kénnen bestimmte Typen davon charakteristisch fiir eine
Sprache sein. In diesem Zusammenhang erhebt sich eine weitere
Frage, ndmlich die, ob es einen Zusammenhang gibt zwischen
diesen kategoriellen Suffixerweiterungen und den sonst in der
Sprache moglichen und iiblichen Verschiebungen der Wortarten.

In allen Abhandlungen iiber die Wortbildung in den einzelnen
Sprachen wird diese Erweiterung der Anwendbarkeit eines
Suffixes auf andere Wortarten erwahnt, man hat jedoch auch
dieses Problem bisher nicht systematisch untersucht, ja, man
hat nur selten nach den dafiir notwendigen Voraussetzungen
gefragt.

Wenn man eine prinzipielle Verschiebbarkeit innerhalb der
drei Hauptwortarten — Substantiv, Adjektiv und Verb — an-
nimmt, dann gibt es theoretisch folgende Moglichkeiten einer Er-
weiterung der kategoriellen Anwendbarkeit eines Suffixes:

1. Das abgeleitete Wort ist ein Substantiv:

a) Sb.; — Sb.,
die Erweiterung der Anwendbarkeit des Suffixes auf ein
Verb setzt z. B. die Stufe eines Verbalsubstantivs voraus
Sb.2(vb) — Sb.g
dann ist der Ubergang zum Verb méglich:
Vb., — Sb.,
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b) Sb., — Sb.,
Zwischenstufe: deadjektivisches Substantiv

substantiviertes Adjektiv
Adj., - Sb.,

c) Adj., - Sb.,
Zwischenstufe: Partizip

Verbaladjektiv
Vb.; — Sb.,

d) Adj., — Sh.,

Zwischenstufe: Substantiv in adjektivischer Funktion
Sb., — Sb.,

e) Vb.,; — Sb.,

Zwischenstufe: postverbales Substantiv
Sb.; — Sb.,

f) Vb., - Sh.,

Zwischenstufe: Partizip
Adj'l —> Sb.z

2. Das abgeleitete Wort ist ein Adjektiv:

3. Das abgeleitete Wort ist ein Verb:

Die theoretischen Moglichkeiten sind in &hnlicher Weise wie
beim Substantiv durchzuspielen.

Unsere Gegeniiberstellung des Franzosischen, des Englischen
und des Deutschen im Hinblick auf die kategorielle Erweiterung
der Anwendbarkeit von Suffixen liefert folgende Ergebnisse:

1. die Verschiebung kommt im Franzosischen weitaus am
haufigsten vor (20), das Deutsche weist 14, das Englische
nur 12 Verschiebungen auf.

2. was die einzelnen Typen der Verschiebungen betrifft, so zeigt
hier das Englische 8, das Deutsche 7, das Franzosische
6 verschiedene Typen. Die zahlenméiflige Stirke der Typen
ist allerdings im Englischen oft sehr gering.

Indogermanische Forschungen LXXV 10
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Das Deutsche nimmt damit in beiden Hinsichten die mittlere
Position ein, wihrend das Franzosische quantitativ und das
Englische typenmiaBig fithrend ist.

Gemeinsam ist allen drei Sprachen die Verschiebung des Typs:

Sb., _, Sb.,
Vb., /

z.B.: paysage/dorage; squireling/suckling; Holzung|Bildung. Viel
wichtiger jedoch scheinen uns die Typen zu sein, die fiir eine
der Sprachen charakteristisch sind und sie dadurch gegeniiber
den anderen beiden abgrenzen.

Im Franzosischen fallt die tiberwiegende Verschiebung vom
Deverbalen zum Denominalen ins Auge:

a) deverbale Substantivsuffixe, die dann auch an substanti-
vische Grundlagen angehéngt werden kénnen, sind:
-ée (achetée/corbeillée), -eur (flatteur[chroniqueur), -is (hdchis/
chdssis), -ment (jugement/ossement), -ure (allure/denture).

b) deverbale Adjektivsuffixe, die sich auch auf Substantive
ausgedehnt haben, sind:

-able (durable/carossable), -if (pensif/fautif).

Diese derart héaufige Verschiebung auf das Nominale hin
mutet geradezu als Pendant an zu der nicht mehr mdglichen
Substantivierung von Infinitiven im Neufranzosischen.

Im Englischen ist, wie bereits erwihnt, die kategorielle Er-
weiterung der Anwendbarkeit von Suffixen sehr viel geringer
als im Franzosischen. Bei der Hilfte der Fille ist mit dieser
Verschiebung eine Bedeutungsverdnderung verbunden. Ein
einziges Suffix hat jedoch seinen Anwendungsbereich ungeheuer
erweitert : -ness kann aufler an Adjektive und Pronomina auch an
Zahlworter, Partikel, Komparative, Superlative und Sitze an-
gehéngt werden. Charakteristisch bei der sonst so geringen Aus-
dehnung ist die Erweiterung der Anwendbarkeit von Suffixen
auf Lokalpartikel: -ish: uppish, offish; -ing: offing, outing,
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easting, westing?; -ness: outness, inness. Wenn man die fiir das
Englische so charakteristische suffixlose Verschiebung der Wort-
arten in Betrachtung zieht, dann ist unser Ergebnis keineswegs
verwunderlich.

Das Deutsche unterscheidet sich vor allem durch zwei Typen:

a) — der Typ: Sb., — Adj., Stein/steinig
v /
Adv., bald [baldig

Diesem Typ haben das Franzosische und das Englische
nichts entgegenzusetzen.

b) — der Typ: Sb., — Adj., Gott|gottlich
|
Vb., sehnen[sehnlich

Dieser Typ tritt auch im Englischen auf, dort ist er jedoch
viel seltener als im Deutschen, fiir das kennzeichnend ist, daf3
alle Adjektivsuffixe, die an Substantive angehdngt werden —
auller -en (golden) —, ihre Anwendbarkeit auf Verben aus-
gedehnt haben: -bar (fruchtbar/denkbar), -haft (feklerhaft|
schmeichelhaft), -ig (blutig/zappelig), -isch (bdurisch/miirrisch),
-lich (kindlich[sterblich), -sam (tugendsam[empfindsam).

Diese Tendenz zum Verbalen ist der Tendenz des Franzosi-
schen zum Nominalen entgegengesetzt.

(b) Sb.+S(A1 K,I,) » Sb.+S(A2K111)°
(Adj.) (Adj.)
(Vb.) (Vb.)
(Adv.) (Adv.)

Abgesehen von den lautgesetzlichen Verdnderungen, die wir
hier jedoch nicht betrachten, dndert sich die Lautgestalt eines
Suffixes durch die sog. Suffixverkennung, d.h. auf Grund einer

* H. Marchand, op. cit. S. 243.
10+
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lautlichen Reinterpretation eines abgeleiteten Wortes wird dem
Suffix ein Laut hinzugefiigt oder abgetrennt. Diese “Suffix-
erweiterung’ bzw. “Suffixverminderung’ scheint mit der Silben-
struktur der betreffenden Sprache zusammenzuhéngen. Deshalb
wird z.B. in Sprachen, in denen die Typen KV, KVK bevorzugt
werden, eine Erweiterung eines Suffixes der Struktur V, VK zu
KV, KVK héufiger sein als in Sprachen, die keine der beiden
Strukturen VK, KV bevorzugen.

Gemeinsam ist allen drei Sprachen, dem Franzosischen, Eng-
lischen und Deutschen, dafl die Suffixe um einen Laut vermehrt
und nicht vermindert werden. Dieser hinzugefiigte Laut ist stets
konsonantischer Natur.

Was jedoch die Haufigkeit, als auch die speziellen Konsonanten
betrifft, so zeigen sich erhebliche Unterschiede:

Im Englischen ist eine derartige Suffixerweiterung selten. Es
gibt -ling neben -ing : ae. lytl-ing, danach wurde dann Ayr-ling
gebildet, und -sy neben -y?3: tricks-y, danach dann fip-sy. -ling
hat sich spéter in seiner Bedeutung verédndert, -sy ist von mehr
als beschrinkter Produktivitit.

Im Deutschen findet man bei ein und demselben Suffix gleich
zwel Varianten:

-ner neben -er: ahd. hafen-are, danach dann (mhd.) schaffenzre
neben schaffeere, portenzre.

-ler neben -er: ahd. fogel-are, danach dann dérfe-ler neben dor-
feere, dorpaere, Tischler neben Tischer.

Eine weitere Variante — iibrigens genau wie im Englischen —
gibt es bei einem anderen Suffix zur Bezeichnung von Personen:

-ling neben -ing: (davon ist heute nur noch -ling produktiv)
ahd. edil-ing, aber Jing-ling.

Auch bei der Adjektivableitung laft sich eine Variante fest
stellen:

-ern neben -en: golden, silber-n, danach dann hélz-ern.

Im Deutschen handelt es sich bei den vom Grundwort abge-
trennten Konsonanten in erster Linie um Liquida.

5 H. Marchand, op. cit. S. 288.
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Im Gegensatz zum Englischen und zum Deutschen ist fiir das
Franzosische eine derartige Suffixerweiterung charakteristisch:
eine ganze Reihe von Suffixen verfiigt iiber Varianten. Das
Phénomen ist so héufig, dafl sich verschiedene Gelehrte bereits
mit diesem Problem beschiftigt haben. Ublicherweise spricht
man sogar nicht mehr von Suffixerweiterung, sondern von Ein-
schubskonsonanten, die kennzeichnend fir die Ableitung im
Franzosischen seien®.

Diese Varianten, die wir nach dem Petit Larousse zusammen-
gestellt haben, sind:

fur -age: -dage — faisan — dage
-tage — numéro — tage
fur -aire: -laire —_ tissu — laire
-taire — moscou — taire
fur -ard: -sard — banlieu — sard
fir -er: -der — faisan — der
-ler — chau — ler
-ter — chapeau — ter
far -erie: -derie — boyau — derie
-terie — domino - terie
fur -ewr: -teur — numéro — teur
fir -eux: -deux — cauchemar ~ deux
-teux — caillou — teux

¢ Vgl. dazu F. Diez, Grammatik der romanischen Sprachen, Bd.I
(Bonn 1870) S. 188, Bd. IT (Bonn 1871) S. 287; A. Darmesteter, De la
création actuelle de mots nouveaux dans la langue francaise et des
lois qui la régissent (Paris 1877) S. 72—75; A. Darmesteter, Cours de
grammaire historique de la langue francaise, t.III: Formation des
mots et vie des mots (Paris 1895) S. 67—68; W. Meyer-Liibke, Gram-
matik der romanischen Sprachen, Bd. IT (Leipzig 1894) S. 398—400;
W. Meyer-Liibke, Historische Grammatik der franzésischen Sprache,
Bd. IT (Heidelberg 1921) S.17—18; K. Nyrop, op.cit. S.54—61;
S. A. Leopold - 1. Mauritz, op.cit. S.8; F.Brunot, La pensée et la
langue, 3¢ éd. revue (Paris 1953) S. 62, 212; E. Gamillscheg, Zur Frage
der Auswahl bei der suffixalen Ableitung, Behrens-Festschrift, ZfSL.,
Suppl. 13 (1929) S. 63—64; E. Pichon, Les principes de la suffixation
en francais (Paris 1942) S. 20ff.; J. Marouzeau, Les déficiences de la
dérivation francaise (FM. 1951) S. 3.
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fur -ter: -tier — clou — tier
fur -ter: -tier — cacao — tier
far -in:  -tin — tableau — tin
fur -ine: -fine — indigo — tine
fiur -2s:  -tis — caillou - tis
fir -isme: -tisme — favori — tisme
fir -ure: -ture — cola — ture

Haufig 148t sich der Ausgangspunkt der Erweiterung fiir die ein-
zelnen Varianten nicht mehr feststellen, so da3 man eher geneigt
ist, von einem sehr verbreiteten Analogieprinzip zu sprechen:
wenn das Aufeinandertreffen zweier Vokale vermieden werden
soll, dann greift man auf einen Konsonanten als Hiatustilger
zuritick. Ins Auge fallt im Franzosischen die iiberwiegende Hiatus-
tilgung mit Hilfe des Konsonanten ¢7.

Solange jedoch nur die Suffixgestalt geéindert wird, die gram-
matischen und lexikalischen Funktionen aber konstant bleiben,
handelt es sich nur um Suffixvarianten.

(c) Sb.+S(A1 K,I,) - Sb.+S(A1 K,I,).
(Adj.) (Adj.)
(Vb.) (Vb.)
(Adv.) (Adv.)

In diesem Falle dndert sich die Verbalkategorie des Suffixes.
D.h., daB z.B. ein Adjektivsuffix zu einem Substantivsuffix
wird. Die kategorielle Umfunktionierung eines Suffixes scheint
allerdings immer auch eine inhaltliche Verinderung (I, — I,)
nach sich zu ziehen.

Diese Art der Entstehung eines Suffixes kennen wir nur fir
das Franzosische, bzw. fur das Lateinische, da der Wandel be-
reits in lateinischer Zeit einsetzt.

Die Voraussetzung fiir eine solche Umfunktionierung eines
Suffixes ist die Ellipse:

?” Das Problem der Einschubskonsonanten in bezug auf die Ableitung
im Franzosischen haben wir gesondert untersucht, vgl. G. Stein, La
dérivation frangaise et le probléme des consonnes intercalaires, Cah.
Lex. 1970.
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a) faber ferrarius
faber lignarius
artifex carpentarius

b) census avenaticus
census frumentaticuss.

In dem Augenblick, in dem die zur Selbstverstindlichkeit
gewordenen Grundworter faber, artifex und census wegfallen,
werden aus den beiden Adjektivsuffixen Substantivsuffixe,
wobei das Genus gleich bleibt, da das Adjektiv bereits das Ge-
schlecht des Substantivs angenommen hatte. Was die inhaltliche
Verianderung betrifft, so werden die Bedeutungen der Grund-
worter faber, artifex und census auf die Suffixe ibertragen,
jedoch nur in prolexematischer Form. Diese Art der Suffix-
entstehung liefert gleichzeitig zwei Beispiele fiir die Entstehung
von generischen Suffixen.

(d) Sb.+S (A K1) — Sb.+S (A K L)
(Adj.) (Adj.)
(Vh.) (Vb.)
(Adv.) (Adv.)

Wir haben es mit einer Bedeutungsverianderung des Suffixes
zu tun. Zieht man nur den Wandel I, — I, in Betracht, d.h.
bleiben die anderen Komponenten konstant, dann ist allen drei
Sprachen der Zug der Bedeutungsverschiebung ins Pejorative
gemeinsam.

Fir das Deutsche gibt es nur diese Art der Bedeutungsver-
anderung. Den Ausgangspunkt bilden stets Benennungen fiir
Personen, die hiufig erst in einer sekundiren Interpretation als
geringfiigig betrachtet werden.

z.B.: Bauer, — ‘neutral’

Bauer, — ‘ungehobelt, grob’
davon dann: bdurisch

ceorl, — ‘neutral’

ceorl, — ‘rude’
davon dann: ceorlisc

8 W. Meyer-Liibke/Piel, Franzosische Wortbildungslehre (Heidelberg
1966) S. 27.
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Genauso verhilt es sich im Falle von -ling im Englischen:
squire-ling und im Deutschen: Dichter-ling, und im Franzosi-
schen bei -aille : valet-aille und bei -erie : patriot-erie.

Die der Personalbezeichnung z.T. schon zugrundeliegende
und z.T. sekundédr hineininterpretierte abwertende Nuance
wird dann in das Suffix verlagert. Man konnte diesen Prozef
in gewisser Hinsicht dem der lautlichen Suffixerweiterung gleich-
setzen, da in beiden Fillen auf Grund einer nachtriglichen
Deutung dem Suffix ein zum Lexem gehorendes Element hinzu-
gefiigt wird: in dem einen Fall ist es ein lautliches, in dem anderen
ein inhaltliches.

Bisher haben wir die Veranderung der in der Sprache schon
vorhandenen Suffixe nur auf eine Komponente hin untersucht.
Es versteht sich, dall sich auch mehrere Komponenten zugleich
oder aber sukzessiv verindern kénnen.

Den Typ g, S(AK L) = g S(AK,I,) stellt z.B. das
englische Suffix -ling (squire-ling) dar.

Der Typ v, S(A; K 1) — v, . S(A; K, I,) ist besonders fiir
Sb.

das Franzosische kennzeichnend: deverbale Substantivsuffixe
nehmen vorwiegend bei resultativen Verben eine kollektive Be-
deutung an, die mit einer Erweiterung der Anwendbarkeit der
Suffixe auf Substantive verbunden ist. Das gilt fur -ée (peignée/
bouchée), -is (hdchis[chdssis) und -ment (meublement/ossement).

II. Kombinierte Suffixe:

Auch durch die Anhédufung von Suffixen kénnen neue Suffixe
bzw. Suffixvarianten entstehen.
Bei unserer Grundformel

(Adj.) (Adj.)
(Vb.) (Vb.)
(Adv.) (Adv.)

miissen dann folgende Typen unterschieden werden:

8)+5; = 8, d.h. die Anwendbarkeit auf die Wortart, die
Ay = A, kategorielle und die lexikalische Kompo-
A =K, nente der beiden Suffixe sind gleich, der
I, =1, Ausdruck aber ist verschieden.
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Es handelt sich in diesem Falle im wesentlichen um die Haufung
von Diminutiv- und Augmentativsuffixen.

Fur das Englische kommt diese Art der Suffixhdufung nicht
in Frage, da das Englische nur gering produktive Diminutiv-
suffixe hat. Die Hdufung von Diminutivsuffixen findet man im
Franzosischen bei Substantiven (-elet, te; -elot; -eron ; -illon ; -ichon),
bei Adjektiven (-elet; -ichon) und bei Verben (-illonner), so gut
wie nicht jedoch bei Adverbien, im Gegensatz zum Italienischen
und Spanischen; das einzige Beispiel dafiir wire -inet (tantinet).

Eine Héufung funktionell gleichartiger Suffixe gibt es auch
im Deutschen: sehr frei waren die Kombinationen von Diminu-
tivsuffixen in der alten Sprachperiode: léwinchli, tubiclin, manin-
chili, estlinchilin®. Das Neuhochdeutsche hat diese Kombinations-
freiheit eingebiifit, -ichen und -ilein sind die einzig moglichen
freien, allerdings in der Reihenfolge festgelegten, -chen und -lein
die fixierten Diminutivkombinationen, die fir Substantive
gelten. Es darf jedoch nicht iibersehen werden, dafl die Funk-
tionen von -la, I6/-ka, ko und -in nicht vollkommen gleich waren;
-tn enthielt im Gegensatz zu den beiden anderen Suffixen die
kategorielle Komponente Sb. + Neutr. Bei der Suffixhdufung
wurde dann — wie im Falle aller Suffixe iiberhaupt — der letzte
Bestandteil dominierend, d.h. grammatisch bestimmend, was
den allgemeinen Genuswechsel bei der Diminutivbildung im
Deutschen erklért.

b) ,8, = .S, d.h. die Anwendbarkeit auf die Wortart sowie
die kategorielle Komponente sind in beiden

A, F+A

Kl + K2 Suffixen gleich, die materielle und die in-
17 2 haltliche Komponente sind jedoch ver-

L +1 schieden.

Dies gilt fiir frz. -erie: cheval — cheval-ier — cheval-er-ve,
dann patriot-erie.

©) +S; =+ .5, d.h. die Anwendbarkeit auf die Wortart, sowie

Ay F A die materielle, kategorielle und inhaltliche
K,*+ K, Komponente sind in beiden Suffixen ver-
I, =1, schieden.

* W.Wilmanns, op. cit. S. 338.
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Dies gilt fiir dt.: -igkeit: Grimm — grimm-ig — Grimm-ig-
keit, dann Treulos-igkest
-igen: Kraft — krift-ig — krdft-ig-en,
dann stein-igen

-erisch: laufen — Lduf-er — lduf-er-isch,
dann regn-erisch
-erlich: richten — Richt-er — richt-er-lich,

dann fircht-erlich.

B) Die Suffixe sind entlehnt:

Bei der Entlehnung von Suffixen miissen unterschieden
werden :

1. Entlehnungen aus der Ursprungssprache der betreffenden
Sprache;
2. Entlehnungen aus anderen Sprachen.

Das Phanomen der Suffixentlehnung sollte nicht unterschitzt
werden, da es oftmals den Keim einer Strukturdnderung des be-
troffenen Sprachsystems in sich tragt.

Im Deutschen, ganz besonders aber im Englischen, hat die
Ubernahme fremder Wortbildungsmuster die Allgemeingiiltigkeit
des homogenen Betonungsprinzips aufgehoben und damit aus
einem homogenen einen homogen-heterogenen Betonungstyp
gemacht. Im Franzosischen kann die Entlehnung zu einer
typologischen Umorientierung des Wortbildungsverfahrens selbst
fithren: mit derartigen Bildungen wie aufo — école wird der Typ
déterminant/déterminé eingefithrt, der dem franzosischen Bil-
dungsprinzip im allgemeinen vollkommen entgegengesetzt ist.

1. Die Entlehnung aus der Ursprungssprache:

Der Riickgriff auf das Lateinische ist einer der charakteristi-
schen Zige der franzosischen Wortbildung. Er wird deshalb auch
als einer der wesentlichen Griinde fiir die nachlassende Produk-
tivitdt der Ableitung angefithrt. Wahrend es sich bei einem Teil
der entlehnten Suffixe um wirklich neue Elemente innerhalb
des Franzosischen handelt (-ique, -isme, -iste ...), entstehen in
zahlreichen anderen Fillen durch die Einfithrung lateinischer
Suffixe in franzosisierter Form eine Menge Varianten zu bereits

Copyright (¢) 2007 ProQuest LL.C
Copyright (¢c) Walter de Gruyter GmbH & Co. KG



Stein, Gabriele, Zur Typologie der Suffixentstehung (Franzosisch, Englisch, Deutsch) ,
Indogermani sche Forschungen, 75 (1970) p.131

Zur Typologie der Suffixentstehung 155

lautgeschichtlich entwickelten Formen (-aire/-ier, -ation/-aison,
-al/-el . ..). Kennzeichnend fiir das Franzosische iiberhaupt ist
somit der Reichtum an Suffixvarianten, die entweder, wie be-
reits gesehen, aus einer Suffixverkennung oder aus Entlehnungen
hervorgegangen sind.

2. Die Entlehnung aus anderen Sprachen:

Da der Hauptteil der entlehnten Suffixe im Franzosischen aus
dem Lateinischen stammt, ist die Anzahl der aus anderen
Sprachen entlehnten Suffixe weitaus geringer. Alle Suffixe be-
treffen jedoch die Nominalbildung (d.h. die Substantiv- und
Adjektivbildung): -ard, -aud, -ois (z.T.) aus dem Deutschen, -ing
aus dem Englischen, -esque aus dem Italienischen und -ade aus
dem Spanischen.

Im Deutschen hilt sich die Ubernahme fremder Suffixe in
beschrinkten Ausmafen. Die wirklich produktiv gewordenen
Suffixe stammen aus dem Franzosischen (-ei/-reif-erei, -ieren/
-ifizieren/-isteren) und aus dem Lateinischen (-ismus, -ist). Das
Deutsche verhilt sich in dieser Hinsicht sehr konservativ, die
Vermehrung seines Wortschatzes erfolgt hauptsichlich auf
Grund einheimischer Mittel.

Im krassen Gegensatz dazu steht das Englische, dessen Vielzahl
an entlehnten Suffixen iberrascht: mehr als die Hélfte der eng-
lischen Suffixe ist anderssprachiger Herkunft: den Léwenanteil
machen das Franzosische und das Lateinische zu fast gleichen
Teilen unter sich aus; andere Sprachen haben je nur ein einziges
Suffix hinzugesteuert: das Italienische -esque, das Anglo-Irische
-een, das Hollandische -kin. Wirklich produktiv von den letzteren
ist jedoch nur -esque.

C) Aus Flexionsendungen entstandene Suffixe:

Die Voraussetzung dafiir, da Flexionsendungen zu wortbil-
denden Elementen werden konnen, scheint zu sein, dafl das be-
treffende Element noch in seiner Eigenschaft als Flexionsendung
bereits die Funktion, die es spater als Ableitungselement innehat,
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iibernehmen kann. So kann z.B. der Genitiv beim Substantiv
eine Objekts- oder auch eine Adverbsfunktion ausiiben:

. / Tages (Obj.)
ag
N Tages (Adv.) — tags.

Wenn dann im Laufe der sprachgeschichtlichen Entwicklung
die Flexion z.B. uberhaupt aufgehoben wird, dann kann das
Element mit der adverbialen Funktion allein erhalten bleiben,
oder aber, wenn die Flexion beibehalten wird, dann kénnen sich
die beiden ‘Funktionsvarianten’ zu zwei eigenstindigen Funk-
tionen weiterentwickeln :

Tages (gehort in der Objektsfunktion zur Flexion)
tags  (gehort in der Adverbfunktion zur Wortbildung),

d.h. die Ebenen, auf der die Elemente funktionieren, sind ver-
schieden: die eine ist die grammatische, die andere ist die wort-
bildende.

Mit dem Entstehungsprozefl dieser Suffixe scheint auch ihre
spezifische Art festgelegt zu sein: es entstehen in jedem Falle
rein transpositionelle Suffixe. Dies trifft fiir das Deutsche (-s:tags;
-ens : wenigstens) und fir das Englische (-s: sideways)!? zu.

Wenn man die von Meyer-Liibke fiir méglich gehaltene Ent-
stehung des Suffixes -on im Franzosischen akzeptiert, dann
gilte die Suffixentstehung aus Flexionsendungen auch fir das
Franzosische. Man hatte es jedoch in diesem Falle mit einem
anderen Typ zu tun, da aus einem Flexionselement ein modifi-
zierendes (Diminutiv-)Suffix entstanden ware1.

»Sieht man von diesen Mundarten [Korsisch, Siditalienisch] ab, bleibt
man innerhalb des Franzosischen, so 148t sich -on an die Personennamen
auf -on ankniipfen. Das Verhdltnis von Pierres/Perron, Hue Huon wére
mit dem Untergang der Kasusflexion dahin gefaft worden, daB die
langere Form die verkleinernd-kosende geworden wére, d.h. aus einem
flexivischen Element wére -on zu einem wortbildenden geworden. Von

10 H. Marchand, op. cit. S. 291.
11 W. Meyer-Liibke/Piel, op. cit. 8. 120.
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den Eigennamen hitte dann jene Ubertragung auf Personenbezeich-
nungen, Tiernamen und schlieBlich Sachnamen stattgefunden, die bei
-ittus und bei cc-Suffixen zu beobachten ist.*

D) Aus selbstandigen Wortern entstandene Suffixe:

Dieser Entstehungsprozel soll uns Aufschlull geben iiber die
Uberginge von der spezifischen zur generischen Komposition
und eventuell weiter zur Entwicklung und Modifikation.

DaB diese Uberginge von einem Wortbildungsverfahren zu
einem anderen existieren, lifit sich z.B. noch im Deutschen und
im Englischen wahrnehmen. So versteht H. Marchand!? unter:

,,semi-suffixes“ ... ‘“‘such elements as stand midway between full words

and suffixes. Some of them are used only as second words of compounds,
though their word character is still clearly recognizable.”

Zu den ‘semi-suffixes’ zahlt er -like, -worthy, -monger, -way|/ways
und -wise. Voraussetzung fir den Status eines Halbsuffixes sei,
daB es sich von dem entsprechenden Lexem isoliert habe. Ein
mit dem Vollwort like gebildetes Wort gehore zum Typ der
Adjektivkomposita ‘headstrong’. Diese lassen keine Negierung
mit un- zu. Die Tatsache aber, dafl solche Bildungen wie un-
manlike existieren, zeigt, dall -like hier bereits wie ein Suffix
funktioniert, das eine Negierung mit un- zulafBt.

Nach dem bereits von uns skizzierten Schema hétte man sich
beim Ubergang von einem Lexem zu einem generischen, ent-
wickelnden oder modifizierenden Suffix folgende Entwicklungs-
phasen vorzustellen:

1. Phase: — das Lexem ist bei der Selektion syntagmatischer
Verbindungen vollig frei:

Heit
Sb. <« —> Sb.
Adj. < Sb. — Adj.
Vb. <« — Vb.
Adv. <« — Adv.

12 H. Marchand, op. cit. S. 290ff.
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2. Phase: — von den freien syntagmatischen Verbindungen
wird ein bestimmter Typ besonders bevorzugt:
neben den allgemein frei kombinierbaren Typen
hat man einen bevorzugten:

a) Heit
Sbh. <« — Sbh.
Adj. < Sh. — Adj.
Vb. <« — Vb.
Adv. <« — Adv
b) Heit
Sb. <« — Sb.
Sb. — Adj.
— Vb.
— Adv.

Es fragt sich dann, welches die Voraussetzungen sind, damit
aus b) ein Suffix wird.

Theoretisch ist das Problem des historischen Verhiltnisses
zwischen Wortzusammensetzung und Wortableitung ausfiihrlich
behandelt worden von J.v. Rozwadowski. Auf Grund einer
Diskussion und Interpretation der Gedanken von Rozwadowski
formulierte F. Miku§!? das folgende Theorem der diachronischen
Syntagmatik:

‘... un syntagme de détermination passe au syntagme de transposition

au moment ol le terme déterminé perd sa valeur sémiologique pour
devenir simple exposant fonctionnel de transposition.”

Diese Degradierung eines Lexems zu einem lexikalischen Mor-
phem beruht auf zwei Fakten:

1. Das Lexem verliert innerhalb der Zusammensetzung den Ak-
zent, womit dann eine lautliche Differenzierung verbunden
sein kann (vgl. engl. doom/-dom).

13 F. Mikus, Jan v. Rozwadowski et le structuralisme syntagmatique,
Lingua 5 (1955—1956) 1—44, S. 16.
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Das kann jedoch nur fiir die Sprachen gelten, die eine bary-
tone, paroxytone oder proparoxytone Betonung kennen,
nicht aber fiir solche wie das Franzdsische, fiir die die oxytone
Betonung charakteristisch ist.

2. Es muf} deshalb noch eine andere Erkliarung fiir die Entste-
hung von Suffixen aus selbstdndigen Wortern geben:

‘... Cette explication ne peut étre autre que syntagmatique: les suffixes
sont dus au besoin du langage de se créer des exposants purs de trans-
position (qui est une fonction syntagmatique) étant donné que la syn-
tagmatique transpositive s’est révélée comme un procédé formatif écono-
mique par excellence, permettant au langage de se créer & peu de
frais de nouveaux signes & base d’existants.’” 14

Diese Erklarung trafe jedoch nur fiir entwickelnde Suffixe zu,
wie z.B. fiir dt. -heit, -lich, engl. -ly und frz. -ment.

Wir fragen uns dann aber, wie es sich mit der Bedeutung des
Lexems, das zu einem Suffix wird, verhilt, da sie fiir die spe-
zifische Art des entstehenden Suffixes ausschlaggebend sein
kann. Wir glauben nicht, wie es iiblicherweise angenommen wird,
daB die Bedeutung eines Lexems, wenn es in ein Suffix iibergeht,
stets allgemeiner bzw. abstrakter wird. Dieses ‘allgemeiner
bzw. abstrakter’ ist genauso vague wie das, was man sich darunter
vorzustellen pflegt. Der Ausdruck allein zeigt schon, dafl man
dieses Phéanomen bisher nicht im einzelnen untersucht hat. Da
die besagten Suffixe alle auf selbstindige Worter zuriickgehen,
missen sie im ersten Stadium ihres Suffixseins die Bedeutung
des Lexems enthalten, erst spater konnen sie sich dann seman-
tisch weiter entwickeln, entweder durch den Verlust der inhalt-
lichen Komponente iiberhaupt (das wiirde zu reinen Transpo-
sitionssuffixen fiithren), oder durch eine Anderung dieser Kompo-
nente nach den in der Sprache iiblichen Verfahren (vgl. dazu I,d).

Die Tatsache, dal man iiberall und immer von einer Verall-
gemeinerung bzw. Abstrahierung der Bedeutung spricht, be-
ruht auf einer mangelnden Differenzierung dessen, was man unter
der Bedeutung zu verstehen hat. Jede sprachliche Bedeutungs-
einheit schlieft Bedeutungsvarianten ein. Wenn dann z.B.
-ment einer Bedeutung ,,Art und Weise“ entspricht, dann heiflt

1 F. Mikus, op. cit. S. 18.
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das nicht, daf} sich die Bedeutung von lat. mens, mentis ver-
allgemeinert oder gar verfliichtigt hat, sondern vielmehr, dafl
sich bei der franzosischen Adverbialbildung die Bedeutungs-
variante ,,Art und Weise* fortgesetzt hat, wihrend die anderen
Bedeutungsvarianten in bezug auf die Wortbildung unberiick-
sichtigt blieben.

Es ist sogar moglich, dafl sich zwei Bedeutungsvarianten im
Suffix erhalten: ahd. keit kann ,,Art und Weise, Beschaffenheit‘
bedeuten und ,,Stand*. Je nach der Kombination mit einem
Adjektiv oder Substantiv ist die Bedeutung des Suffixes ver-
schieden. Schematisch dargestellt séhe dieses Phanomen fol-
gendermaflen aus:

Bed. var., ,,Art und Weise, -+ Adj.
heit Beschaffenheit z.B. Schon-heit
(Bedeutungs-
einheit) \
Bed. var., ,,Stand‘ — 4 Sh.

z.B. Kindheit

Im ersten Fall (4 Adj.) handelt es sich um ein rein entwickelndes
Suffix, im zweiten (4 Sb.) um ein generisches (prolexemati-
sches) 15,

Wenn wir nun die Entstehung von Suffixen aus Lexemen im
einzelnen betrachten, dann stellen wir folgendes fest: Das
Franzosische kennt diese Art der Suffixentstehung nur in einem
einzigen Fall, d. h. bei -ment, wo es sich um einen Ubergang
spezifische Komposition — Entwicklung handelt. Generische
(prolexematische) Suffixe, die auf selbstdndige Worter zuriick-
gehen, sind dem Franzosischen vollkommen fremd.

15 Eg wire aber auch denkbar, daf3 es sich um ein entwickelndes Suffix
handelt, allerdings muf3 man dann eine Entwicklung mit folgenden
Zwischenstufen ansetzen: Kind (Sb.) — Kind sein (Vb.) — das Kindsein
(Sb.). Vgl. dazu E. Coseriu, Structure lexicale et enseignement du
vocabulaire, Actes du 1¢r colloque international de linguistique appli-
quée, Nancy, 1964 (1966), II, 1, S. 175—217.
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Im Deutschen und im Englischen jedoch ist die Mehrzahl der
aus Lexemen entstandenen Suffixe generischer Natur. Auerdem
finden die Uberginge bei Substantiven und bei Adjektiven statt.
Das Englische weist die folgenden Entstehungsméglichkeiten auf:

gener. Komp.

spez. Komp.
dolldom

dreamdom (land, world of . . .)1¢

spez. Komp. — . Entwicklung
falsehood
daily
troublesome

spez. Komp. — . Modifikation

beggardom (community of . . .)

Das Deutsche kennt die gleichen Typen wie das Englische,
allerdings ist die Anzahl der Substantive und Adjektive, die zu
Suffixen geworden sind, etwas umfangreicher.

gener. Komp.

spez. Komp.
Fiirstentum

spez. Komp. — > Entwicklung
Schonheit
mindlich

spez. Komp. — > Modifikation
Arbeiterschaft

Spezifisch deutsch ist der Typ spez. Komp. — gener. Komp.,
wo das zweite Element der Komposition ein Name ist: z.B.

Heulsuse, Petzliese, Meckerheini, Liigenpeter, Gemilsefritze, Schlau-
berger . . .

16 H. Marchand, op. cit. S. 2086.

Indogermanische Forschungen LXXV 11
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E) Durch Irradiation entstandene Suffixe:

Der Terminus ‘Irradiation” wurde von M. Bréal gepriagt und
von E. Pichon itbernommen??:

“Et encore les suffixes existants ne sont-ils pas les seuls possibles. Il y a
déja longtemps que Michel Bréal a montré que, par un processus psycho-
logique qu’il a appelé irradiation, un fragment de vocable pouvait se
trouver porteur d’une charge sémantique qu’il ne tenait point du tout
de sa constitution phonétique primitive, mais du sens total du vocable
dont il venait de se détacher. — Que si cette irradiation se produit au
profit d’une fin de mot, voiei constitué un nouveau suffixe: ainsi omnibus
qui ne signifie originellement rien que ‘‘(voiture) pour tous’ engendre
le suffixe -bus, lequel, joint au fragment auto, qui a pris a lui seul par
irradiation le sens de ‘‘(voiture) automobile’’, donne le vocable autobus,’*18

Irradiierte Suffixe gibt es sowohl im Franzosischen (-bus,
-rama) und Englischen (-ade, -eteria, -rama)!® als auch in der
deutschen Umgangssprache. In all diesen Fillen entstehen
generische (prolexematische) Suffixe.

F) Spontan entstandene Suffixe:

In all den bisher diskutierten Fallen war der syntagmatische
Charakter der Grundwoérter, der z.T. primér war wie in daily,
falsehood . . ., oder sekundir entstand wie bei irradiierten Suf-
fixen, die Grundbedingung fiir das Entstehen eines Suffixes. Es
fragt sich deshalb, ob es itberhaupt spontan entstandene Suffixe
geben kann: klar ist, dal derartige Suffixe, d. h. solche, die
spontan entstehen, keine Funktion im Satz haben bzw. ein-
schlieen kénnen. Daraus folgt weiter, daf} es sich nur um modi-
fizierende Suffixe handeln konnte, da die modifizierenden Suf-
fixe die einzigen Suffixe sind, die keine Funktion im Satz ein-
schliefen.

17 E. Pichon, op. cit. 8. 16. — Das gleiche Problem wird bei O. Jespersen,
Language, its Nature, Development and Origin, London-New York
11922, 21923, unter dem Begriff der ‘secretion’ behandelt. J. Damou-
rette- E. Pichon prégten fiir diese Art der Entstehung von Suffixen
den Terminus ‘dislocation dérivascente’. (Des mots & la pensée, Paris,
t. I, 19111927, S. 60.)

18 Fiir das Suffix -bus vgl. J. Marouzeau, Aspects du francais (Paris 1950)
S. 69.

19 H. Marchand, op. cit. S. 159—161.

Copyright (¢) 2007 ProQuest LL.C
Copyright (¢c) Walter de Gruyter GmbH & Co. KG



Stein, Gabriele, Zur Typologie der Suffixentstehung (Franzosisch, Englisch, Deutsch) ,
Indogermani sche Forschungen, 75 (1970) p.131

Zur Typologie der Suffixentstehung 163

Diese Art einer Suffixentstehung kéame dann nur fir das
Englische (-te/-y : Jacky, baby) und das Deutsche (-i: Hanst,
Mammsz) in Frage?.

Die Tabelle auf S.164/165, die die wichtigsten Ergebnisse der
vorliegenden Untersuchung enthilt, erméglicht einen Uberblick
uber die typologischen Unterschiede, die sich bei der Entstehung
von Suffixen im Franzosischen, Englischen und Deutschen
feststellen lassen.

Tibingen, Gabriele Stein

Seminar fiir Englische Philologie
der Universitit,
Miinzgasse 22

20 Vgl. dazu O. Jespersen, Symbolic Value of the Vowel i, Linguistica
(Kopenhagen 1933) S. 283ff.
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‘Ablaut’ in the Synchronic Phonology
of the Old English Strong Verb

I should like to propose in this paper a set of rules which are
intended to contribute towards a characterization of the Old
English strong verb within the framework of a generative
phonology of the type proposed by Chomsky and Halle.! The
paper is primarily intended, then, as a presentation of part of
the phonology of Old English (and, in particular, West Saxon);
any conclusions of (synchronic or historical) theoretical interest
that might be drawn from consideration of the partial phonology
proposed will not be pursued as such. In view of the as yet
rather restricted currency of the Jakobsonian terminology
adopted by Chomsky and Halle, I shall substitute for the usual
distinctive feature labels [+tense], [+diffuse], [+compact],
[tgrave] and [+flat] names rather more like the traditional
terms used in the classification of vowels, viz. [+long], [+high],
[+low], [+back] and [+round]. It is not central to my present
purpose to argue for or against any particular “universal phonetic
alphabet.” The distinction intended here is purely notational;
the superficial loss in generality (over vowels and consonants)
of the terms I shall be using, compared with the usual distinc-
tive feature labels, will not be crucial in the present context,

1 See, e.g., M. Halle, Phonology in generative grammar, Word 18 (1962)
54—72 (rep. in J. A. Fodor, and J.J. Katz (eds.), The Structure of
Language, Prentice-Hall, Englewood Cliffs, N.J., 1964); N. Chomsky,
Current Issues in Linguistic Theory, The Hague 1964; N. Chomsky
and M. Halle, Some controversial questions in phonological theory,
JL.1 (1965) 97—138; S. A. Schane (ed.), La phonologie générative
(= Languages 8), Paris 1967; and now Postal P. M., Aspects of Phono-
logical Theory, New York 1968. For further accounts, see the biblio-
graphy to the last two publications. I am grateful to David Tittensor
for the benefit I have derived from a number of discussions on the
contents of this paper, and to students past and present who have
not been slow to point out errors in my formulations.
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since we shall be looking in detail only at vowels. However,
any substantive departure from the ‘classical’ distinctive feature
framework? will be briefly commented on as it becomes relevant.

My intention is to attempt to formulate the optimal set of
rules that will account (within the phonology of Old English)
for the vocalic variations in the roots of strong verbs. I shall
call the set of variations associated with the paradigm for
a particular verb (or verbs), the vowel series for that/those
verb(s). These particular variations in the single vowel of the
monosyllabic root are characteristic of the strong vs. the weak
verb. I do not want to enter into the controversy over the inter-
pretation of Old English spelling® nor do I intend to devote
time here to justifying the interpretations implied by the rules
proposed below. I trust that the “values’ I attribute to various
orthographic sequences will not prove in general to be contro-
versial, since the establishment of these values is not my primary
aim. Although I shall not pursue this here, I also think that the
set of rules proposed can be used to throw light on the nature
and limits of the postulated relationship between the synchronic
and historical phonology of a language.* Despite the fact that 1
have throughout taken hints from the reconstructed earlier
history of the forms I am concerned with, I have at all times
tried to validate my formulations on internal synchronic grounds.
And T have not hesitated to depart, where necessary (in view
of the possibility of ‘re-structuring’), from what would be
suggested by our understanding of the history of these forms.

2 See particularly R. Jakobson, C. G. M. Fant, and M. Halle, Preliminar-
ies to Speech Analysis, Cambridge, Mass. 1952; R. Jakobson and M.
Halle, Fundamentals of Language, The Hague 1956.

3 See particularly Appendix III, and the works cited there, of C. Sprockel,
The Language of the Parker Chronicle, vol. I, The Hague 1965. Since
much of the discussion has been concerned with the (taxonomic)
phonemic status of various distinctions in Old English, the controversy
is often not very relevant to decisions within the framework of a
generative phonology. (Cf. N. Chomsky, op. cit.)

% See particularly M. Halle, op. cit.; S.Saporta, Ordered rules, dialect
differences and historical processes, Lg. 41 (1965) 218—224; P. M.
Postal, On the mentalistic character of so-called ‘‘sound-change”,
part 2 of Aspects of Phonological Theory, New York 1968.
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The assumed historical parallels to some of the proposed rules
that I shall refer to are once again intended to be noncontro-
versial, and can be taken, for our purposes, to accord with the
accounts presented in the standard handbooks on Old English
and Germanic historical phonology.5

In such hand-books, the strong verbs in the Germanic lan-
guages are conventionally grouped according to their recon-
structed ‘Common Germanic’ phonological ‘shape’, with parti-
cular reference to the nature of the sequence following the
root vowel. Thus:

RECONSTRUCTED

CLASS O.E.EXAMPLE p,0cvO0ATTC SEQUENCE

I bidan —iC
(1) II béodan —uC
II1 bindan —~RC

v cwelan —R

A% cwedan —C

(C = [true] consonant; R = resonant [liquid or nasal].) Asso-
ciated with this is the precise nature of the “ablaut’ variations
in the paradigm (rather different, in particular, in the case of
classes IV and V from the variations in classes I-III). The
historical ablaut series are often rather remote (phonetically
as well as historically) from the phonetic variations usually
attributed to these paradigms in, say, Old English, where
frequently a number of apparently rather different series fall
within the same historical class. Consider, for instance, three
verbs from class III:

helpan healp  hulpon  holpen
(ii) bindan band  bundon  bunden

weordan  weard  wurdon  worden
5 Particularly: A. Campbell, An Old English Grammar, London 1959;

K. Brunner, Altenglische Grammatik (3rd edn.), Tibingen 1965;
W. Streitberg, Urgermanische Grammatik, Heidelberg 1896.

Copyright (¢) 2007 ProQuest LL.C
Copyright (¢c) Walter de Gruyter GmbH & Co. KG



Anderson, John, 'Ablaut’ in the Synchronic Phonology of the Old English Strong Verb,
Indogermani sche Forschungen, 75 (1970) p.166

‘Ablaut’ in the Synchronic Phonology 169

Only in one of the four columns can we say, without controversy,
that we have ‘the same vowel’ in all three verbs. Conversely,
series with allegedly diverse historical origins are sometimes
grouped together (as in class VI) as showing a common ablaut
series (at least as a ‘Common Germanic’ phenomenon). Classes
VI and VII also stand apart (historically and (at least super-
ficially) synchronically) in general from the other classes, whose
historical relatedness and synchronic similarity is relatively
clear. I shall consequently discuss the first five classes alone in
the first part of this paper. It is, indeed, part of the purpose
of the present paper to determine the relevance of such group-
ings to the synchronic phonology of Old English.

In considering the synchronic phonology of strong verbs, let
us start by looking at the range of vowels we find in the present
(henceforth PRES.) forms of different strong verbs, as exemplified
in their infinitives. We can list the following spellings: -i- (which
we can differentiate into -i- and -i-), -eo- (either -éo- or -éo-),
-u- (almost always -@-), -e- (only -é-) and -te- (short), if this
last is (vocalically) distinct from -e-. This ignores, for the mo-
ment, variants from classes VI and VII, which, as I have noted,
present us with special problems. The question that arises in
considering the phonological derivation of such forms (as it
will arise throughout the discussion) is this: are we to regard the
different vowels represented by these spellings as primitive—
i.e., will all the verbs concerned be marked in the lexicon as
having different root vowels? Or can they be shown to be deri-
vable from a smaller number (optimally one) of underlying
vowels by plausible general rules? The second alternative is
preferable if we can demonstrate that the vowel differences
are predictable in terms of their phonological context, and that
the rules proposed are not so complex and/or idiosyncratic as
to offset the economies in lexicon entries they are introduced
to effect.

We have then in PRES. forms the following representations
for [-long] vowels: 1, e, eo, 1e. Historically, the vowels represented
by eo and ie (as in weorpan and gieldan) are related by rela-
tively recent sound-changes to the same vowel as also has the
vowel represented by e as its descendant. It seems plausible to

Copyright (¢) 2007 ProQuest LL.C
Copyright (¢c) Walter de Gruyter GmbH & Co. KG



Anderson, John, 'Ablaut' in the Synchronic Phonology of the Old English Strong Verb ,
Indogermani sche Forschungen, 75 (1970) p.166

170 John Anderson

regard the conditions associated with these sound-changes as
still being present fairly superficially in the synchronic phono-
logy, and therefore to consider the vowels represented by e, eo

and ie to be derived synchronically from the same underlying
—high

vowel, namely a [—{;)wk] vowel. Similarly, the -i- in, say, bin-
—Dac

dan can be looked upon as representing a synchronic (as it is a

diachronic) variant of the -e-vowel before the nasal cluster: it
—high

too is derived from a {—{?wk} underlying vowel. This is merely
—pac

to suggest that in all these cases there are present in the syn-
chronic phonology rules with an effect analogous to certain
(recent) reconstructed sound-changes.®

The long vowels present us with a further rather different pro-

blem. Some of them do have their historical origin in a sequence
—high

of a l—low
—back

represent the result of an earlier syntactic shift (brican).
Unless this syntactic shift has a synchronic counterpart in
Old English syntax, then such forms as brican (and other such
verbs in other classes) will have to be marked (in the lexicon)
as idiosyncratic. Even if the presence of such a vowel can be
motivated syntactically, it still lies somewhat without the scope
of the rules I am going to formulate below. Deriving the root
vowels of bidan and béodan (synchronically) from a sequence
containing an underlying vowel of the type we have been dis-
cussing would require a fairly complex set of rules. The alter-
native once more is to represent the vowels in the lexicon in
a form closer to their superficial shape. As this would mean
that there would now be three different underlying vowels, the

vowel plus something else (bidan, béodan); others

¢ I am regarding the lengthening rule in words like bindan as being very
late, and indeed as following the rules referred to here. I shall not
develop below the argument for these relatively superficial rules, since
I want to concentrate on the synchronic rules associated with historical
‘ablaut’; moreover, I anticipate that these later rules require rather
less justification. See, however, the discussion in §§ 2 and 6.3 of K. H.
Wagner, Einfihrung in das Altenglische (University of Kiel, unpub-
lished).
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lexicon ‘entries would have to be less economical, in order to
mark each verb as having the appropriate vowel. To avoid this
sort of increase in the complexity in the lexicon for a substantial
number of items, a complication in the rules is often to be toler-
ated. Also, we shall see below that there are further motivations,
deriving from the nature of the variations in the paradigm
as a whole, for favouring a solution which adds somewhat to
the complexity of the rules and the “abstractness’ of the lexicon
entries.

We find a similar situation with all the PRES. forms of which
the infinitive is the traditional exemplar, if we allow for the
operation of rules which are the synchronic equivalent of ‘i-mu-
tation’ (thus wierpd vs. weorpan). I want to turn now to the
“first and third person singular preterite indicative’ (henceforth
PRET.,) forms. Here we find the spellings: -a- (-a- or -d-), -=-
(short) and -ea- (-éa- or -éa-) (once more omitting the class VI
and VII forms). It again seems plausible to relate the various
[—long] vowels (as in band, cwad, wearp, geaf) to a single un-

derlying vowel, a vowel which is [:]}l;‘%h] . It is uncertain on-

superficial evidence whether it should be regarded as [+ back]
or [—back] (historically, the earlier value is apparently [+ back]),
and we must bring in evidence from throughout the paradigms,
including the PRET.; forms of classes I and IL. I shall defer
consideration of this until we discuss in more detail the rules
themselves. Once again with the [+long] vowels (bad, béad),
although a derivation parallel to that for the PRES. ones is
fairly complex, it allows us to suggest a single underlying vowel
for all strong verb PRET., forms, and thus maintains the
simplicity of lexicon entries. Moreover, it makes it rather simple
to relate the PRES. and PRET., forms in these cases. Otherwise
they exemplify idiosyncratic series—whereas we would want,
if possible, to show that the PRES. forms are related (phonologi-
cally) in a uniform way to their respective PRET.,. The syntax
clearly requires that we bring out a relationship between such
forms. Only such an abstract characterization for the forms
concerned makes a simple phonological statement of the re-
lationship possible.
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—high
The vowel underlying PRES. forms is thus [_%)Wk} ; that
. —bae
underlying PRET.; forms is [:}lgéh] . They are both [—long].

The position with preterite forms other than PRET.; (hence-
forth PRET.,) is rather different. In this case, we find in
the historical classes I-III a superficial [-long] vowel, repre-
sented by either -u- or -i- (bundon, budon, bidon), whereas

in classes IV and V the corresponding vowels are [+f;§§] s

represented by -&- and -éa- (cw@Zdon, géafon). Further, with
classes I-III, the same vowel also appears in the corresponding
‘past participle’ (henceforth PART.) in many cases, though we
often find an -o- instead of a -u-. Class IV shows a similar
variation between -u- and -o- in PART. forms, whereas class
V has an -e- (numen, cwolen; cweden). Historically, the split
between classes I-IIT and IV-V is accounted for in terms of a
difference in the post-vocalic sequences in the root. This is still
relevant at even a very superficial level in the synchronic phono-
logy. Presumably, then, our set of rules will include one relating
this difference in length, etc. in syntactically identical forms to
the distinction in phonological context, namely one vs. more-
than-one postvocalic segment, the first characterizing classes
IV-V, the second classes I-III. It is clear too that the long
vowels in PRET.,; of classes IV and V are not merely the re-

sult of a lengthening of the vowels we find in the corresponding

forms in classes I-III. They are [f_ll;’avgk] vowels as against

[I}ﬁ;gc}lﬂ or [i%;gcli] ones. I shall suggest below that they are

rather to be more directly connected with the vowel we find
in PRES. forms.

The alternation between -u- and -o- in the PART. of classes
II-IV can be explicated in terms of an extension of the rule
which accounts for bindan as against helpan. The [+ high]
vowels represented by ¢ and % occur before nasals, the [—high]
vowels (e and o) occur otherwise. There is a clear historical

parallel. But historically too, the [:{)1;%111{] vowel of PART. in

classes I-IV is said to be related to the [i%;gc}f(] vowel of certain

of the PRET., forms. The differentiation had to do with the
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phonetic shape of the PART. termination, before which an
earlier [+high] vowel was lowered — while this vowel remained
in the case of the relevant PRET., forms. Within the synchronic
phonology, too, the vowels in these two different sets of forms
can be related to a common underlying vowel, and it would be
possible to regard the difference as having to do with the nature
of the following vowel, namely whether it is [+ high], as in the
inflections for the PRET., forms, or [—high] as in the PART.
inflection. (This rule obviously would precede the rule raising mid
vowels before nasals.) Once again this would make the underlying
specifications (for the root and for the inflections) more abstract
and rather like the usual reconstructed forms. Also, it is only
when (in the course of operation of the rules) these two different
environments are taken into account that this underlying vowel
need be specified as [+ high] or [—high]. Up to the operation of
the appropriate rule, this vowel will be unspecified as to [+ high].”

However, it also seems clear that the [f_}ooaf,k] vowel we

find in PRET., and PART. of class I1 has a different origin
from the corresponding vowel in the same forms of class III
and PART. of class IV. If we compare the vowel in class II
with the -i- vowel in PRET., and PART. of class I, and both
of them with the PRES. and PRET.; forms of the same classes
it would appear that the vowel we have in the PRET., and
PART. forms of classes I and II is the second element in the
sequence of two vowels we find in PRES. and PRET.,. That is,
in PRET., and PART. the first in the sequence of two vowels
has been deleted, leaving the [—back] (class I) or [+ back] (class
II) second element. Nevertheless, the [+ back] vowell still obeys
the rules of distribution with regard to -u- or -o- ([+high]).

7 It is likely that some of the regularities could be stated rather more
simply by making more direet use of syntactic information. However,
where a phonological explanation has suggested itself, I have tended
to favour it in the expectation that the same phonological explanation
will apply in other syntactic environments. The rules proposed below,
like any subset, are thus very vulnerable, and revisions are anticipated
when the coverage is extended (and certain anticipations, no doubr,
are disconfirmed).
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Historically, the vowel represented by -e- in the PART. forms
of class V verbs (cweden) is considered problematical. Within
our synchronic phonology, however, it seems quite possible and
plausible to regard it as the same vowel as we find in PRES.
forms, and to regard its divergence from the other (classes I-1V)
PART. forms as a function of the following unique feature of the
class V verbs, that in them the root vowel is immediately followed
by a (true) consonant rather than a resonant or another vowel.
Let us try to represent this situation in terms of the relevant
features of the segments in question:®

CLASSES I-11: V :L—ngg})fantai [:Zggggx(l}antal]
gy LSSV r Zé’fi:éfrfmlj [ vonmosantal]

CLASSIV:  V[fyocele ol

CLASSV: V[ iowte el

Only in class V is the root vowel immediately followed by a
segment that is [—vocalic], and presumably the unique develop-
ment of the vowel in class V PART. forms can be related to
this in our rules.

We have, then, the following situation. The variation in the
vowel we find in the PRET., and PART. forms of classes I-V
can be related to their (abstract) phonological and/or syntactic
environments. Similarly, the differences between the vowels

8 On this classification, see the works cited in note 2. I have, however,
departed from the scheme proposed in these studies in regarding the
nasals as resonants rather than consonants ([+vocalic] rather than
[—vocalic]). It is clear that these are in many languages rules which
have as their domain a grouping of liquids and nasals. I do not consider
the term ‘resonant’ as an ad hoc label introduced to cover such a
group in these cases, since I would want to claim that such a grouping
{comprising liquids and nasals) is phonevically natural, in that it seems
to me a mistake to assign nasals the feature [—vocalic]. This is not the
place to argue such a position from a phonetic point of view, and I
shall not urge it here. (However, cf. the treatment of liquids and
nasals in P. M. Postal, Boas and the development of phonology: com-
ments based on Iroquoian, IJAL. 30, 1964, 269—280.)
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in these forms and those in the PRES. and PRET., forms (and
between the vowels in these latter two) can be ascribed to (de-
scribed in terms of) the very syntactic distinctions that underly
the labels PRES., etc. The diversity of vowels within these
latter categories has already been shown in principle to be
explicable with reference to different phonological structures.
In view of all this, what I want to propose is that there is a
single common root vowel underlying all of these forms, and
that the large number of superficial vowels which are found in
the various strong verbs can be accounted for in terms of rules
applied to this vowel which take into account the various pieces
of syntactic and phonological information we have surveyed
above. That is, the lexicon entries for the roots of all ‘regular’
strong verbs of classes I-V will contain one segment which

. . +vocalic
is specified as [_CO nsonantal

will be developed in various ways by something like the rules I
am going to suggest below.

Assuming, then, a common underlying vowel for the range
of forms we have been looking at, I would suggest that fairly
early rules, at least partially dependant on syntactic infor-
mation, will introduce the [+back] distinction separating the
PRES. forms on the one hand from the relevant PRET., and
PART. forms on the other. We find this [+back] vowel in
PRET., forms before two [+ consonantal] segments (i.e., in class
IIT) and in PART. forms before a resonant (i.e., in classes
ITI-1V). The corresponding underlying vowel in classes I and
I is deleted, leaving only the second vowel of the sequence in
each case. In class V, as noted, we find a [—back] vowel in
PART. forms. With respect to such phenomena, I would like
to propose that the vowels in question are subject to an early
rule which assigns lack of accent to them, the unaccented vowel
being either deleted (before another vowel) or developed as a
[+ back] vowel (before a resonant) or a [—back] vowel (before
a consonant). Confirmation for such a rule might come from
the fact that it is also in these forms that the synchronic equi-
valent of Verner’s Law in operative (though its operation is
rather irregular)—as in céosan/céas/curoncoren. However, we

] and no more, and this segment
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also find such an alternation with PRES./[PRET., of class V

(as in cwedan/cw@don), where we have a [if;ﬁ{] vowel in the

PRET., form. Presumably, then, the early rule assigning
[-accent] applies to all PRET., and PART. forms; and the
differentiation between the PRET., forms of classes IV and
V on the one hand and the rest of the PRET., and PART.
forms on the other is the result of a later rule, which nevertheless
precedes the rule rendering such vowels [+ back] before resonants
(since cwélon is [—back]).

I suggest the following early rule (which is obviously inade-
quate from the point of view of the phonology as a whole, but
will serve our present purposes):

(iv) V — [—accent] / PRET.

PRET }J

This states that a vowel is unaccented if in the same complex
symbol there are the abstract features PRET., or PART. (which
are introduced into the specification for the root vowel in the
appropriate syntactic environments).® I presume that the
synchronic equivalent of Verner’s Law would operate after
this rule (to produce the form underlying curon rather than
céosan, and cw@don rather than cwedan). However, I shall not
go into the details of such a rule and its consequences here. We
need now a rule which will account for the differentiation be-
tween the PRET.; of classes IV and V on the one hand (with a
[+long] vowel) and the other PRET., and PART. forms on
the other. I propose the following rule, ordered after (iv):

(v) [—accent] — [+accent]/ [+con] V[+con} # ,

([+ con] = [+consonantal], # = word boundary; [} = two,
one or zero such segments present). This rule will accent the vo-
wel in the root of classes IV and V PRET., forms, which alone
meet the conditions for its operation. — I assume a disyllabic

® This device is not necessarily the optimal way of introducing the
requisite syntactic information, but it is adopted here for ease of
presentation of the presenv phonological rules.
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inflection for the PART. forms; and in classes I-II1 the root
vowel and the (first) vowel of the inflection are separated by
two segments. If we were not allowing for the operation of
‘Verner’s Law’, the rules in (iv) and (v) could be amalgamated
into a rather more compact single rule.

Subsequent rules will now operate with respect to vowels
which are marked as [+ accent] or as [—accent]. So:

a) [—accent] — {{g/ ,baCk]/{r_— R} ’

b) V - {[”‘mg]/ [+ac—cemt]} .
[—long]

(vi)

The unaccented vowels left after the operation of (v) become
(by a) [+ back] (before a resonant (R)) or are deleted (before a
vowel—as in classes I and II) or are unaffected by rule (vi)
(if they are followed by a consonant-—as in the PART. of Class
V). By rule b in (vi) there is lengthening of a vowel which bears
the accent; other vowels are [—long]. We thus get a [+long]
vowel in PRET., of classes IV and V, since they alone are ac-
cented at this stage.

We shall also require a subsequent rule which adjusts the ac-
cent in accordance with what is usually considered to be the
situation superficially in Old English.

(vii) V {Hac@eﬂﬂ / [1?66&‘]} .

[—accent]

(Once more ROOT is an abstract feature inserted into the first
vowel of the root of any verb.) This rule, then, assigns the
accent to the root vowel; all other vowels are henceforth un-
accented. It is clearly once more a stopgap, as is the rule that
follows in (viii). They await an adequate formulation of the
Germanic stress rule. (This does not mean that all other vowels
but the root have equal stress.) However, by rule (vi.a) the vowel
which is marked ROOT is deleted in certain cases, and it is
clearly the following vowel which is going to bear the accent

Indogermanische Forschungen LXXV 12
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in such cases. Thus, I propose to insert a rule to operate before
(vi.a) and (vii), of the form represented in (viii).
(viii) V - [ROOT/ [560T ] — -

This rule adds the ROOT feature to a vowel following an un-
accented vowel which itself contains ROOT.

So far we have looked at six rules, which I shall now assemble
in the order in which they apply:

1. V — [—accent] / { {gig%z}} ;
[+con] V[+con]s #,
BV - Ro0T/[RSE] —

(ix) -
3.a) V- {[+long]/[+accent]} ,
[—long]

b) [—accent]— {gg'/bmk]/v

2. a) [—accent]—~[+accent]/

R},

) V- {[-l-accent]/[ﬁ,’r]} ]

[—accent]

The Arabic numerals indicate ordering among the rules; they
signify the strict sequence in which they must apply. Rules with
the same numeral and differing only with respect to the Roman
letter are ‘simultaneous’; there is no ordering among them,
and they apply simultaneously to the specifications resulting
from the operation of previous rules.—1In all cases, of course,
the operation of a rule is dependent on whether the conditions
of operation (as specified on the left-hand side of the rule and
by the contexts to the right of a slash) are indeed met.

Let us move on now to the vowel in PRET., forms. This
[—long] vowel appears superficially both as [—back] (healp,
cwel, cwed) and [+back] (band). Compare too béad with a
[—back] first element with bad, which is [+ back]. Synchronically,
the simplest account would appear to be one that specifies the
vowel in PRET., forms as [+low] (as compared with the [—low]
PRES.), but [—back] like PRES. A subsequent rule would shift

Copyright (¢) 2007 ProQuest LL.C
Copyright (¢c) Walter de Gruyter GmbH & Co. KG



Anderson, John, 'Ablaut' in the Synchronic Phonology of the Old English Strong Verb ,
Indogermani sche Forschungen, 75 (1970) p.166

‘Ablaut’ in the Synchronic Phonology 179

it to [+back] in certain contexts.l® In comparison with such an
account, a set of rules deriving these vowels in a fashion rather
more like the reconstructed soundchanges usually proposed,
with the [+ back] stage preceding the [—back], is rather complex.
However, if the development of class VI is taken into account
this rather more circuitous development seems to be preferable.—
I shall return to this below. Accordingly, perhaps prematurely,
I suggest the following rules (numbered in accordance with the
set of rules in (ix)):

1. b) V —~ r[“Lba’ck]/[TPR—ET. ]} ;
i[—back] =

(x)

2.¢) V- {[“"WJ/ [Z&.EL]} .
[-low]

Rule 1b adds the feature [+ back] to the root vowel in PRET,,
forms, and the [—back] feature to all other vowels (which remain
as such unless modified by a subsequent rule — like 3a). Similarly,
rule 2c specifies that the [+ back] vowel resulting from 1b is also
[+1low], and all other vowels are [—low].

However, we must ensure that rules 1b and 2¢ do not apply
to the second vowel in the root of verbs of classes I and II.

I assume that it is necessary to specify these segments initi-

ally (i.e., in their lexicon form) only as [:%Zgiomntal] and

[:g:gionantal] , and that the [+vocalic] and [+high] features

can be added by a rule of the form:
(xi) 1. ¢) [—consonantal] — [iz?gﬁ‘ﬁc] /V —eee (11

10 In comparison with the usual historical account, this represents some-
thing of a ‘shortcut’, as does the development proposed for the cor-
responding [+long] vowel (in PRET. 2 classes IV and V). Interestingly,
such an account of the latter vowel would appear to be the synchronic
equivalent of the relevant part of the historical development suggested
in D. De Camp, The Genesis of the Old English Dialects: A new hypo-
thesis, Lg. 34 (1958) 231—244,—and thus may not represent a ‘re-
structuring’.

1 The double environment specification is unnecessary at this stage, but
will become necessary when we expand the rules to encompass class VI,
when ambiguities might otherwise arise.

12+
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These segments need to be fully specified as vowels in time for
the operation of 2b (in [ix]—at least as formulated there). How-
ever, at the time at which 1b operates, such segments are not
specified as vowels but only as [—consonantal]; rule 1b will
therefore not operate in their case. But it would be possible
for 2c¢, as it is formulated in (x), to operate upon these segments,
with undesirable consequences in certain circumstances. I suggest
that the following modification is necessary in the case of 2c:

(xii) 2.¢) V —J [+low] [[-+con] [+back]1 .
[—low] f

Thus, the first part of the rule will apply only to a [+back]
vowel that does not follow another vowel. Both the [+ back] and
the [—back] second vowel in the roots of classes I and II will
be specified as [—low] by rule 2¢ (since the same rule can apply
to them and to the preceding vowel—otherwise 1b and 2c¢
could be conveniently conflated—and this may eventually
prove to be the preferable alternative). By a universal rule all
[+low] vowels are also [—high]. So:

(xiii) 3. d) [X]OW] > [—high] .

We have now to account for the fact that the [—low] vowels,
[+ back] and [—back], in some forms occur as [+ high], in others
as [—high]. In the case of a [—back] vowel, we find that it is
[—high] (cwedan) unless affected by some further context-

restricted rule; the [+ back] vowel, on the other hand, is, in its

‘neutral’ form, [+high] (hulpon). An exception is the [—back]

—low
vowel that originates as the second vowel in the root of class
I verbs (bidon). Thus we can perhaps formulate the rule as
follows:

(xiv) 3. e) Fcrback} — [ high]/[+ con] — .

—low

‘o’ is a variable over “+> and “—’, and the following convention
governs its use: the value selected for ‘@ with respect to any
one application of the rule must be the same in all its occur-
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rences. If the rule applies to a [+ back] segment, then the ‘o> on
the right of the rule is also interpreted as “+”; if to a [—back] seg-
ment, the right-hand ‘o’ also has the value “—°. Thus, a [+ back]
vowel becomes [+ high]; a [—back] vowel [high]. The [+ conso-
nantal] environment is once more to ensure that the second
vowels in the root of verbs of classes I and II do not undergo
the rule. Now it is clear that the first part of 3b must precede
3e, while the latter part must not. The rule is accordingly split
in two, and the first amalgamated with rule 2a:

(xiv) 3. b) [—accent] > G9/——V.

This gives us the following set of rules:

PRET.,
PART.

’

1.a) V- [—accent]/

b) V- {“b‘“’k]/ [Pﬁ]} ,
[—back]

c) [—consonantal] — [i}‘;fgf’}?nc] / V——C;

[ +accent]/

L 2
2.8)  [~accent] > {{ Tocini T glreon] Vireonls #1

b) V- ROOT/[g6T ] —

(xv) ) ‘7_9_{LHOﬁdﬂ+con][;E;;k]};

[—low]

3.a) V- {[+]0ng]/[+;;c;m]} ,
[long]

b) [—accent] - @/——V,

o) Vo {[+accent]/[m:l} ,

[—accent]

d) [V ] = [~ high],

+low

v .
e) aback

—low |

— [o high]/[+ con] —.
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We obviously need a further rule to account for cases where

+high ~high .
we get |-back| and | +back| vowels, contrary to 3e. And this
—low +low
high

results from a sort of vowel-harmony whereby [:back] vowels

are raised before a [+high] vowel and []:%;gc}];] vowels are

lowered before a [—high] vowel. Thus:

-V —
o back
—low

—long

(xvi) 4. a) — [—o high] /

St [Xahigh] :

("Sg> is to be interpreted as ‘two, one or zero intervening seg-
ments’). Thus we get hilpd (as against helpan), with the under-
lying [+high] vowel of the inflection deleted by a subsequent
rule, and holpen (as against hulpon—the -o- in the inflexion re-
presents an underlying [+high] vowel). In this case, the in-
flexions of the preterite subjunctive apparently contain an
underlying [+high] vowel (so bude(n)), while the vowel is
[—high] in the present (helpe(n)). This rule also accounts in
part for the development of a long vowel in bidan from an
underlying sequence of two vowels. The [—low] first vowel
appears before a [+high] following vowel: the conditions for
rule 4c¢ (with zero intervening segments) are met in this case,
and the first is raised to [+high]. This results in a sequence

+high 7]
of two { :{f;gk

—long
convention, as a long vowel (with a specification otherwise un-
changed). Observe too that the presence of this rule (and 2a)
means that the syntactic distinction between PRET., and
PART. is not relevant to the phonology. (I shall however
preserve the labels for mnemonic purposes, rather than con-
flating them.)

We also have to account for bindan (as against helpan) and
bunden (as against holpen), which differentiation presumably
follows 4, since it can operate on the product of 4 (as in the
case of bunden):

vowels, which are reinterpreted, by a general
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[+ nasal]2,

(xvii) 5. [Y),] - [+high]/

These three rules (3e, 4 and 5) together account for the distri-
bution of the [—low] vowels with respect to the feature [+ high].
It is tempting to try to amalgamate them in some way, but
I am unable at present to suggest a suitable formulation.

A further rule (which we shall want to extend below) is
required if we are to get a [+low] vowel in the PRET.,
forms of classes IV and V, which, as the rules are formulated,

—high |
have a j;);;k specification. So:
| +long |
v
(xviii) 4. b) [+long] — [+1ow].

Also the operation of 4a must be restricted to [—long] vowels,
to ensure that it will not apply to such [+long] vowels. Thus,
4b, 4a and 5 should be added to the rules presented in (xv).
This set of rules will then generate specifications for the root
vowels characteristic of the stage preceding the operation of
the synchronic equivalents of “sound-changes’ like “Anglo-Frisian
Brightening’, “Breaking’, ‘I-mutation’, etc., which are clearly
rather superficial, just as their historical parallels are compara-
tively recent. I do not intend to develop these subsequent rules
in detail here, since my main aim has been to present that part
of the synchronic phonology which is most closely associated
with historical ‘ablaut’. It would appear that the rule adding

[+round] to the specifications for [:legk] vowels is relatively

late (though it must precede the synchronic equivalent of
‘I-mutation’).?® My omissions also include the superficial deve-

12 This is one place where our non-Jakobsonian notation is rather un-
revealing. Compare the Jakobsonian statement:

v ] — [+diffuse]/ [+nasal]

5. [——compact
the point being that, at the stage at which 5 operates, all nasals are
[+diffuse] (the [—diffuse] nasal ([y]) is a superficial phenomenon).

13 T do not want to argue this point here, but it would appear that in the
history of many of the Indo-European languages, series of rules have
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lopment of the two-vowel root forms (bad, béodan, béad), apart
from those like bidan.

I want to trace some sample derivations to illustrate the
operation of the rules. Take firstly the root vowel in the infini-

tive bindan. It is initially specified as [“Lvocalic ] . The rules

—consonantal
operate with respect to this form in the following way:

INITIALLY: +vocalic

RULE —consonantal

1. a) INOPERATIVE
b) —back
c) INOPERATIVE

2. a) INOPERATIVE
b) INOPERATIVE

(xix) c) —low

3. a) —long
b) INOPERATIVE
c) +accent
d) INOPERATIVE
e) —high

4. a) TNOPERATIVE
b) INOPERATIVE

5. + high

(Thus, the effect of 5 is to “cancel out’ the effect of 3e.) By the
rules, then, the root vowel is specified as:

| +Vvocalic
| —consonantal
I —back
(xx) | —low
—long
+accent
| +high

been added to the phonology in front of this rounding rule, which
presumably ante-dates them.
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A further rule will add the feature [—round].

Consider now cwZdon :

185

INITIALLY: +vocalic
RULE - consonantal
1. a) —accent
b) —back
c) INOPERATIVE
2. a) +accent
b) INOPERATIVE
(xxi) c) —low
3. a) +long
b) INOPERATIVE
c) +accent
d) INOPERATIVE
e) —high
4. a) INOPERATIVE
b) +low
5. INOPERATIVE

(Note here that the effect of 3¢, for instance, is to duplicate the
effect of 2a. It would in fact complicate the rules to avoid such

a duplication.) The vowel at this stage is specified as:

—back

(xxil) +accent

+long
—high
| +low

I +vocalic
—consonantal

Once more a further rule adds [—round].
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A final example, with respect to which the segment following
the root vowel is more intimately involved—béad :

INITTIALLY: + vocalic + back
RULE —consonantal —consonantal
1. a) INOPERATIVE
b) -+ back INOPERATIVE
o) INOPERATIVE { +vocalic
+ high
2. a) INOPERATIVE
b) INOPERATIVE
(xxiii) c) +low —low
3. a) —long —long
b) INOPERATIVE
c) +accent —accent
d) —high INOPERATIVE
e) INOPERATIVE
4. a) INOPERATIVE
b) INOPERATIVE
5. INOPERATIVE

At this stage, the segments in question are specified as:

I +vocalic T [ +back 7]
—consonantal —consonantal
+back +vocalic
(xxiv) +low +high
—long —low
+accent —long
| —high 1 | —accent

Obviously, a number of further rules will be required to obtain
a specification closer to the suggested phonetic value for -éa-.
In conclusion, I would like to consider some of the problems
presented by classes VI and VII—in particular, class VI, whose
integration with the rules for the first five classes it is easier to
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envisage. In class VI we find a superficially rather different series
from those we find in classes I-V, a series involving but a single
distinction, represented by -a-/-6-: bacan[boc. This presents us
once more, and perhaps more crucially, with the problem of
choosing between an account which tries to relate the super-
ficially rather different series and an account in which the
underlying root vowels are also different and are marked as such
in the lexicon. Despite the superficially considerable distinctness
of class VI, T think it worth considering (particularly in view of
the large and fairly uniform membership of VI) what minimum
modifications and additions to the rules proposed above would
be necessary if we were to maintain our hypothesis that the
underlying root vowel (the form of it entered in the lexicon) is
quite unmarked apart from the features [+ vocalic] and [—con-
sonantal] in such cases too. Notice that the members of class
VI have the root structure associated with classes IV and V—one
post-vocalic segment, resonant (class IV) or consonant (class V).
Consider on the one hand faran, on the other bacan. It seems
reasonable to propose, then, that our modifications to the rules
will have to show why verbs like faran and bacan do not turn
out like ‘normal’ class IV or V verbs.*

I suggest that we can attribute the different development we
find in class VI forms to the presence in their underlying specifi-
cation of a pre-vocalic segment absent from the ‘normal’ class
IV/V verbs.1®* We would have in that case the following under-
lying specification for the root of a verb like bacan :

C

(xxV)

C_'XV

where the two consonants are specified appropriately, the vowel
is otherwise unspecified, and X represents the postulated under-

14 This is not necessarily to suggest a historical origin of this type for
even some of the members of class VI, although it does suggest some
interesting considerations in connection with their history.

15 The best position for this segment, with regard to integration into the
rules, would appear to be pre-vocalic. See particularly note 18.
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lying segment. Let us consider the sort of effect we want this seg-
ment to have by comparing bacan with a class V verb like
cwedan :

PRES. PRET., PRET., PART.

(xxvi) bacan boc bocon bacen
cwedan cwxd cwadon cweden

In the PRES. and PART. forms the effect has been to produce a

[1{;’;&] vowel where we would expect a [:g)aﬁk] vowel. Pre-

sumably, then, the segment X itself is [ilﬁ’;ﬁk} at some stage,

and it ultimately disappears after ‘transferring’ these features
to the following vowel. We might have a rule:

(xxvii) Vo [Low ] [ X —

which operates at a stage at which X itself is specified this way.
Such a rule would produce both faren and bacen, thus obscuring
the distinction between class 1V (cf. stoler) and class V (cf.
cweden), as we would wish.

The PRET.; and PRET., forms present us with rather more
formidable problems. The PRET., vowel in class VI roots is

+back
[+long], which is what we would expect, but it is also [—low } .

- L +back —high
Now, if it had been [+low |, we could have accounted for it by
—high

rule (xxvii) (which otherwise we would have to restrict to
[—long] vowels). This raises the question of whether it is not
possible to derive this vowel in two stages, firstly by appli-
cation of rule (xxvii) and then by a rule changing [-+low] to
[—low]. The historical parallel is clear, but it involves us (syn-
chronically) in a rather circuitous route. However, note that

the shift in the case of the [i{;)ai%{] vowels which this second

rule would accomplish is the mirror-image of a rule we have

already whose effect is to shift [j;);lcgk] vowels from [—low]

to [+low], namely rule 4b (in (xviii)). The vowel in that rule
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was unspecified with respect to [+ back] since at that stage in the

1}’;?;] vowels were envisaged. We would have

now in any case to restrict the operation of 4b to [—back] vo-
wels. It seems preferable to extend the rule to accommodate both
the [+back] and the [—back] shifts. We arrive at a further

discussion no [

‘e’ rule:
s V
(xxviii) 4. b) +long | — [—a low].
o back
Thus, a [ilk(’ifé‘] vowel becomes [—low]; a [:ﬁ)?gk] vowel becomes

[+1low]. This rule underlies the root vowels in cwadon ([ﬂ;’;’;k])
and bocon ([:{)?Zk]) If this derivation for bocon, foron ete. is
accepted, then we can now account for the PRES., PRET., and
PART. forms in a verb like bacan in terms of the rule in (xxvii)
and the modified rule 4b (in (xxviii)), together with a rule
subsequently deleting X, thus:

(xxix) X 0.

But consider now the vowel in the PRET.; forms of class
VI verbs. Here we find a [+ long] vowel (boc, for) where we might
have expected a [—long] one (as in cwad, cwal). The [+long]

_ —high _
vowel is once more |[—low |. If we suppose that it too has
+back
undergone the modified rule 4b (in (xxviii)), then our problem
+long |
is to account for the presence of a (i}ﬁgh vowel where in
+back

‘normal’ class IV and V verbs there is the equivalent [—long]
vowel (before the operation of the synchronic equivalent of
‘Anglo-Frisian Brightening’). The fact that the vowels differ
only in length perhaps gives us a clue. At some stage in their

derivation, both X and the following vowel in such forms will

i}:f:gk] . In this situation, I would suggest that,

rather than X ‘influencing’ the vowel, the vowel ‘influences’
X, which is indeed vocalicized. This would result in a sequence

be specified as [
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of two vowels with identical specifications, which is reinter-
preted as the corresponding [+long] vowel (cf. the history of
bidan). This [+long] vowel then undergoes rule 4b to produce
the vowel represented in ddc. The necessary vocalicizing rule
might be of the form:

v

[+back}

(xxx) X — V/

+low

which rule obviously must precede (xxix).

Thus, in terms of these three additional rules, (xxx), (xxvii)
and (xxix), and the modified rule 4b (in (xxviii)), together with
the underlying presence of the pre-vocalic segment X, we can
interpret class VI as a sub-type of classes IV and V (with the
distinction between1V and V in PART. forms obliterated by rule
(xxvii)) characterized by the presence of X in their lexicon speci-

fications. It remains, however, to consider in more detail the na-

+back
+low ]) :

It is a segment which is in many cases deleted, and where it
1s not it is vocalicized. It is also a segment that we wish to
specify in such a way that its presence will not involve us in a
complication of the rules intended to ensure that they will not
apply incorrectly.
X as a resonant, for there are quite general rules for resonants
which we would not wish to apply to X, and vice versa.
Taking into account all these considerations, I suggest that

X is [_Vocalie ]—i.e., a glide (or laryngeal),’® and I shall

—consonantal

ture of X. How is it specified ( apart from, at some stage, [

For instance, it is implausible to regard

henceforth use the abbreviatory symbol H for it. Such a specifi-
cation enhances the plausibility of the vocalicization rule
([—vocalic] — [+ vocalic]) and avoids radical modification or
complication of the rules as so far formulated. It is also possible
to consider that H appears in the lexicon entries for class VI
roots without further specification and that further features
([+ back], [+1ow)] are added by rule.

16 See once more the works referred to in note 2.
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Accordingly, I propose that we modify rule 1b in (xv) to
accommodate the specification of H as [+ back]:

PRET }
—Voce -

This modified rule will ensure that the vowel in PRET.; forms
is [+ back], and that H ([:con]) is similarly specified. However,

VOC
in its modified form, the rule would apply, undesirably in certain

cases, to the second vowel in the roots of classes I and I1. But
this is avoided if we amalgamate rules 1b and 1c¢ (as presented
below in (xxxix)). Now, we already have a rule for getting a
[+ low] vowel when it is already specified as [+ back] (2¢ in (xv)).
We can easily modify it to include H as well as vowels by once
more reducing the left-hand specification to [—consonantal].
Note too, however, that in order for rule 2c to apply to vowels
that follow a glide as well as a resonant or consonant (but not
a vowel), we shall have to modify the right-hand side environ-
ment, as in the following revised version of the rule:

(xxxii) 2. ¢) [—con] — {[HOW]/{E:?:E%} [+back]} .

[—low]

(xxxi) 1.b) [—con] — {“bmkl/
[—back]

The vocalicizing rule can operate at this stage. So:

[+ back].

(xxxiii) 2. d) H — [+voc]/

Also, in the same way that 2c¢ was modified to accommodate H,
3a and 3d can be adapted to apply to both vowels and glides:

3. a) [—con] — {[+longj/[+;c;1t:,} ,

(xxxiv) [—long]

d) [—0‘”{] — [—high] .

+low

With H specified as [+ba0k] by rules 1b (in (xxi)) and 2c

+low
(in (xxxii)), the rule adding these features to a following vowel
can operate at this stage too:
(xxxv) 3. f) V - [+ba°k] /H——

+low
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However, to ensure that 3d applies to [+ low] vowels produced
by rule 3f, we must re-order 3d to 4c (and re-label 3e as 3d
and 3f as 3e). Thus:

'V
3. d) ocba,ck} — [ochigh]/[+ con] —— ;
| —low
i , back
(xxvl) 3 e) v o [tPeek] /g,
4. ¢) _:fgg] — [—high].

Following (or simultaneous with) the operation of 3e, H can
be deleted. But rather than introducing a separate rule, we
can extend rule 3b (in (xv)) to accommodate this:

(xxxvii) 3. Db) [—accent]

But this requires that H at this stage be marked as [—accent].
Accordingly, the left-hand side of rule 3 ¢ must also be modified,?’
and 3b must be re-ordered (to 4d) to operate after the modified
rule. So:

( N
(xxxviii) 3.¢) [-con] — i[”‘ccem] / [R.OOT]} :
(now 3. b) [—accent]

Rule 2b must also be modified (as abbreviated in (xxxix)) to
ensure that the first (unaccented) vowel in PRET., and PART.
forms of classes I and II is not marked as ROOT at the time
that the new rule 3b operates.

Let us, then, assemble the set of rules as modified to also
account for class VI (interpreted as a sub-type of classes IV/V):

(xxxix) 1. a) V — [—accent] /

PRET.,) |,
ART.

l[iﬁ?g"h] [y—oc0

b) [—con] - [+back]/ { PRET. }} e

——VOO

[—back]

17 Modifications of this sort do not represent a complication, since we
are not adding to the left-hand specification but rather, indeed,
allowing it to apply more widely.

18 By locating H pre-vocalically, we avoid having the first part of this
rule apply to it erroneously.
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2. a) [—accent] — {H%cagfla{r;t]/ = [+con]V[+con]3#}’

A\
b) {—a,ccent] V— [Xa,ccent] [EOOT] ’

ROOT
+
¢) [—con] — { [+low] {%_3?)2}} [+back] } ,
[—low]
d) H — [+vocalic]/ [+ back];

3. a) [—con] — { [+long] / [+a,ccent]} ,
[—long]

{—accent]

b) [—con] - {[+accent]/[m:l} ’

v
¢) |aback

—low

— [e high]/[+ con] —,

4 V-] /HE—;
'V
4. a) i}’:v‘f,k} — [~a high] [-—S; [Xa high)

_—long

[V
b) +long} — [—alow],
| o back

o) [Fiom] — [~high],

L+ 1ow

d) [—accent] >~ @/—V,

[+ nasal].

5. [Yiow] — [+highl/
The natural way in which H can be incorporated in the rules
proposed in (xv) underlies in part my choice of the (originally)

apparently rather circuitous derivation for the vowel in PRET.,
forms. A simplification in this latter area entails complications

elsewhere.

Indogermanische Forschungen LXXV 13
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I shall now illustrate the operation of the revised set of rules
with respect to a verb of class VI. Let us take the form foron:

INITIALLY:
RULE

+ vocalic
—consonantal

—vocalic
—consonantal

1.

a)
b)

INOPERATIVE —accent
+back —back

INOPERATIVE +accent

INOPERATIVE
+low —low
INOPERATIVE
—long +long
—accent + accent
INOPERATIVE —high
INOPERATIVE { * back
+low
INOPERATIVE
INOPERATIVE —low
—high —high
4] INOPERATIVE
INOPERATIVE

The vowel is at this stage specified as:

(xHi)

[ +vocalic
—consonantal

—high

| —low

+accent
+long

+back

(with again a later rule adding [+round]), and H has been

deleted.

Let us now take examples from classes other than VI, to
illustrate the operation of the revised rules in their case, also.
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bird budon
INITIALLY: +vocalic +Vvoce —con
RULE —consonantal —con + back

1. a) INOPERATIVE —accent INOPERATIVE
+voe

+ high
2. a) INOPERATIVE INOPERATIVE
b) INOPERATIVE —[ROOT] ROOT

b) —back —back {

c) —low —low —low
(xlii) d) INOPERATIVE INOPERATIVE
3. a) —long —long  —long
b) +accent —accent +accent
c) —high —high INOPERATIVE
d) INOPERATIVE INOPERATIVE
4. a) + high + high +high
b) INOPERATIVE INOPERATIVE
c) INOPERATIVE INOPERATIVE
d) INOPERATIVE 9 INOPERATIVE
5. INOPERATIVE INOPERATIVE

At this stage the root vowels in bird and budon are specified as

respectively :
| +vocalic 7 [ —consonantal
—consonantal +back
—back +vocalic
(xliii) —low +high
—long —low
+accent —long
_+high J L +accent

(Once more, a subsequent rule will add [—round] to the root
vowel in bird and [+ round] to the root vowel in budon.)

The extension of the rules to encompass verbs of class VII
presents us with a number of problems that clearly involve
factors not found in the other classes. Moreover, the verbs in

13+
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class VII show a much greater diversity among themselves
than we found in the case of the verbs within any one other
class. Both of these facts seem to be related to the (rather
problematical) historical origins of these verb forms. However,
I think it is possible to discern how some of the forms, at least,
might be accounted for in terms of some slight extension of
the rules proposed in (xxxix). Consider, for instance, verbs like
hatan, béatan, feallan and gangan. We find the same vowel in
the PART. forms: haten, béaten, feallen and gangen. This is
reminiscent of the situation in class VI. It seems possible that,
just as class VI verbs could be interpreted as a sub-type of classes
IV and V, similarly these class VII forms can be regarded as
subtypes of the first three classes.

Thus, feallan and gangan would belong to class III, since they
have the requisite root structure, and could be interpreted as
differing from ‘normal’ class III verbs only with respect to the
presence in their lexicon specifications of a pre-vocalic H.
And the presence of this H, as in the case of class VI verbs,

would account for the [Hﬁsk

stage) feallan[feallen and gangan/gangen. Schematically, then,
these verb roots have the structure: CHVRC. Similarly, béatan/
béaten could be plausibly derived from an underlying CHVuC.
At the stage at which the rules proposed in (xxxix) leave off it
would have two root vowels specified as follows:

] vowel that underlies (at some

+vocalic +vocalic
—consonantal —consonantal
. +back +back
(th) +low —low
—high +high
+accent —acecent

At this stage, the sequence of vowels in a form like béad would
be identical, and we would need the same set of later rules to
generate the superficial specifications. In the same way, the
superficial [+long] vowel in the root of hatan/haten could be
interpreted as deriving from a similar sequence of two vowels,
only with the second one specified as [—back] rather than
[+ back]. And, as we compared béatan with béad, so we can com-
pare hatan and, say, bdd. Once more, too, we can attribute the
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[i}(’;ﬁk] character of the first vowel (in both hdtan and béatan)

to the underlying presence of a preceding H. Thus, in their
PRES. and PART. forms, hdtan and béatan can be regarded as
sub-types of classes I and II, respectively, with a pre-vocalic H
in their lexicon specifications.

However, the preterite forms offer us more formidable prob-
lems. We find once more (cf. class VI) the same vowels in both
PRET., and PRET., but the particular vowels we find are
clearly not to be accounted for simply as variants of the vowels
we find in classes I-III in the presence of an underlying H (of
the sort envisaged so far in our account, at least). Consider: hét,
béot, feoll, géong. However, we have some indications of where a
fairly natural solution might lie. For instance, it is interesting
and perhaps significant that historically these are the forms that

correspond to reduplicated forms in Gothic. Also, we find con-
—back]

sistently in these forms a root (first) vowel with a {—i?_wh

specification. This suggests perhaps a synchronic derivation for
such vowels rather like one of the proposed historical explana-
tions.1®* Nevertheless, however such an account of these forms
is incorporated, the relatively small number of verbs which
undergo the particular rules involved will have to be specially
marked in the lexicon in some further way (or at least will
have to undergo a special morphological process). We are close
to the point at which a small number of extensive lexicon entries
is perhaps to be preferred to rules of great complexity applying
to a small number of items. And (although it is possible to envi-
sage an account, say, in terms of different kinds of H) this would
appear to be even more clearly the case with most of the other
‘members’ of class VII.

Edinburgh 8, John Anderson

The University of Edinburgh,
Department of English Language,
David Hume Tower, George Square

1% See, for instance, Streitberg, op. cit. 65.
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Some features of determiner usage
in the 0ld English glosses to the Lindisfarne Gospels
and the Durham Ritual

I

Traditionally the two great Northumbrian glosses to the
Lindisfarne Gospels and the Durham Ritual have provided the
data to demonstrate the diachronic development from Old to
Middle English. Although a great amount of the research into
these texts which has been carried out to date seems to have
been concentrated upon their phonology, or rather upon the
relationship of their orthographic system to some postulated
sound system (Ross, 1967), nevertheless the importance of their
syntax, despite the limitations of the glossing medium, has
not been underrated (Ross, 1936, 1937; Lindelof, 1893).
‘Weakening’ of inflexions nominal and verbal, ‘loss’ of gender,
and the ‘simplification’ of case forms have all been commented
upon in some detail, yet the supposed lack of syntactic con-
tinuity in the glosses has meant that in general syntactical
studies have concentrated upon matters ‘morphological’ and
etymological. The disadvantages of glosses are all too obvious,
yet perhaps they can be overstressed. Indeed—although one
would clearly have to be very cautious—such material can
have its positive advantages in that a scribe may choose to give
additional and/or alternative linguistic manifestation to distinc-
tions and relations which might otherwise be lost in the glossing
process. The purpose of this paper will be to suggest that if
we accept the hypothesis of a limited amount of syntactic
continuity in these texts then we shall perhaps be able to look
afresh at some aspects of the well known difficulties which they
contain.

One of the outstanding features of both glosses (especially
that to the Lindisfarne Gospels) is the apparent breakdown in
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the congruential gender agreement between determiner and
noun as well as between pronoun and nominal antecedent. Most
noticeable, perhaps, in this context is the behaviour of the deter-
miner, traditionally the definite article, p or pat.! Restricted in
classical Old English to the determiner form used with nouns
classed as neuter, in the late Northumbrian glosses (although
again mainly in Lindisfarne) this form is regularly to be found
in congruence with nouns which would normally be classed
as masculine or feminine. Indeed, the problem of this unhistorical
usage has been almost entirely confined to the area of gender
and on this basis a number of solutions have been put forward.
Space forbids a complete description of these here, but four
principle theories can be briefly considered. Few scholars have
held that scribal error is at work and it has been generally consi-
dered unlikely that the scribe has made a mistake through his
uncertainty of gender/declensional correlations owing to their
progressive ‘loss’ from his language. Instead, emphasis has been
placed on the sex indicative function of the gender categories,
and it has been felt that in these glosses we are witnessing the
rationalization of the so-called relationship between sex and
gender already existing (in an albeit imperfect state) in Old
English (Ross, 1936). The arguments against this viewpoint
appear elsewhere (Jones, 1967a, b) but a number of them can
perhaps be briefly considered again. In the first place, the corre-
lations between the grammatical categories of gender and the
extra-linguistic ones of sex have never been systematically
examined in Old English. Even a cursory glance at the problem
will show that a tripartite division of the sex categories into

! It might seem more natural to call such occurrences of p (as well as
others mentioned below) demonstratives. However, this termino-
logy is somewhat suspect since (in Modern English at any rate) it is
used to cover the description of quite different phenomena. For ex-
ample in sentences such as I like this book here but not that one there;
I was walking along the road when this man came up to me distance
from the speaker and knowledge by the speaker (and not hearer)
can be seen to underlie the use of the ‘demonstrative’. (Forchheimer,
1953; Lyons, 1968, pp. 278—279.)
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male, female and inanimate is inadequate and that it will only
correspond in the broadest sense with the three gender categories.
Apart from such obvious anomalies to such a system in high
frequency words such as p wif, se wifmonn and p magden, it is
difficult to see the validity of a distinction which relies almost
entirely on an inherent feature within the noun of [+ animate].
It would seem likely that at least some other features might
profitably be considered—among others [+human, +part of
human body, +ergative, +parental]. Secondly, the rationali-
zation of the neuter gender, as represented by p, to denote inani-
mateness (Ross, 1936, p. 326) is not universally followed in the
gloss to the Lindisfarne Gospels—indeed there are several cases
where it is to be found unhistorically with nouns which are
[+ animate] (Jones, 1967, (a) p. 100)—but also there is little
follow up of the tendency in the gloss to the Durham Ritual
which seems to have been the work of the same author (Bruce-
Mitford, Ross, Stanley, 1956-60, p. 37ff.). Secondly, the distri-
bution of the unhistorical p forms in both glosses would suggest
that the presence or otherwise of a nominal [+ ergative] feature
is of some importance (Jones, 1967, (a) p. 100), and theories
on the origin of the neuter category in Indo-European would
seem to support such a view (Uhlenbeck, 1901; Schuchardt,
1906). Related to this is a third possibility in which the various
forms of the determiner are selected according to verbal-nominal
relationship within the sentence. After this theory, p may exist
in competition with se/seo in the nominative and done/da in the
accusative irrespective of gender (Jones, 1967, (a)). Lastly, in
addition to its congruence with such inherent nominal features
as gender, sex and ergativeness, the determiner also displays in
Old English the feature of deixis. Although there is slight refe-
rence to the possibility in the late Northumbrian glosses, many
scholars have suggested that the unhistorical neuter form of the
determiner in early Middle English texts (especially when it is
of the form pilke or p ilke) has a demonstrative force and is
equivalent to the same; “Numerous as are the examples of pet with
nouns historically masculine or feminine, it is doubtful whether
these should be given much weight. For, although that as the
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independent emphatic demonstrative is not recorded by NED
from any text earlier than the Ormulum, it can hardly be doubted
that already in our texts there was a tendency to use pet not
just as one of the forms of the article but as an emphatic alter-
native to it.’ (Clark, 1958, p. 113, footnote 18.) Similar state-
ments can also be found in Glahn, 1908, p. 59; Pervaz, 1958,
p- 28 among others. The term ‘demonstrative’ needs careful
definition in this context, yet it would seem possible that such a
deictic function could occur in both glosses given some kind of
syntactic continuity within the text as a whole. At the same
time it would be interesting to explore the relationship (and
the limitations upon it) between this deixis and the phenomenon
of pronominalization. It will be our main concern, therefore,
to examine the occurrences of p (and its orthographic variants)
in the two glosses both in its nominal (as determiner) and pro-
noun — equivalent manifestations in order that we may be able
to test for the possibility of some ‘demonstrative’ function in its
broadest sense.

11

In traditional accounts of inflected languages (among them
Old English) it is often said that a determiner will agree with
the noun which it qualifies in number, gender and case. On the
other hand, a more modern viewpoint might tend to suggest
that any noun, in addition to such features as [+animate,
+8ex, + human, + count, + gender], might also inherently contain
[+ determiner, + pronoun] as features in the base component,
the final phonological form of the latter being made manifest
by a series of transformational rules (congruential transforms)
applied rather late in the grammar or, in the case of the deter-
miner, be determined by or derived from transformational rules
introduced earlier, such as the pronominalization transformation.
The pronouns and determiners thus evolved will have the appro-
priate inherent features of the matrix noun (Postal, 1966).
Consider, for example, the sentence

(i) rebecca is p wif isaaces.
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We might say that the noun wif has the features
-AN -
+animate
+human
+female
NP—————— N————————— +singular
+count
+gender ITI
+determiner
|_-+specific

where the selection of [+ gender IIT] will determine ) wif and
reject se wif [+gender 1], as well as seo wif [+ gender II] while
[+ animate] will block sentences like *rebecca ts seo cydnisse and
where [+count] will, in this case, enable the feature [+deter-
miner] to be subsequently derived. In the same way, the selec-
tion of a feature [+female] will block sentences such as *isaac
is p wif rebeccan. In fact, the argument which has centered around
the determiner usage in both texts under discussion here has
essentially been concerned with the apparent conflict between
inherent features of a given noun and those which have been
derived at a later stage in the grammar. In sentences like the
following, it has been argued that linguistic change is taking
place along lines which will bring these different levels of grammar
further into line

1. lablindo hu®t fordon mara is gefe 1 wig-bed b
CAECI QUID ENIM MAIUS EST DONUM AN ALTARE QUOD

geh=zlgas b gefe
SANCTIFICAT DONUM (Mt xxiii/19)
2. 7 gesald wzs him  boc Oaes witges esaie 7 Dte

ET TRADITUS EST ILLI LIBER PROPHETAE ESAIAE ET UT

untynde P boc gemitte to stoue Oer awritten wes
EULUIT LIBRUM INUENIT LOCO UBI SCRIBTUM ERAT
(L iv/17)

In other words, the forms p gefe [+ gender I1] and p boc [+ gender
II] take their determiner form not merely to show congruential
correspondence between the two features of the NP in question,
but in this case to reflect on the surface level of the grammar the
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inherent [—animate, —human] feature of the Ns. gefe and boc.
As we have mentioned above (pp. 2-5) the arguments for and
against this theory have been fully expounded in another place,
but what has generally been ignored is that 1 and 2 have other
features in common as well as “unhistorical gender congruence’
and ‘neutralization’. In both cases the N with the p determiner
form refers back, as it were, to an identical N previously mention-
ed. In other words, one would normally expect both p gefe
and p boc in 1 and 2 to be represented pronominally at the sur-
face level of the grammar. In 2 consequently the two manifesta-
tions of gefe (N,;/N,) can be tentatively formulated as follows:

N, N,
T +N T [+N ]
+definte +definite
—previous mention +previous mention
—Pro —Pro
—animate —animate
—human —human
| +count | |_+count i

so that at N, we have:
NP

P

L

det N

1 5
+def ’
+prev ment |
—pro |

|

b gefe

In a non-glossed text, alternatively N, could conceivably be

formulated:

N,
T4+N
+definite
+prev ment
+pro
—animate
—human
| +count
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so that at N, we might have with EQUI-NP DELETION
and PRONOMINAL SELECTION:

N

det N
+def ]
+prev ment
+pro

hit 9

We are consequently able to suggest that one explanation for
the p form in the Lindisfarne Gospels (and, as we shall see, in
the Durham Ritual) is its use as a marker of definiteness and
reference back to an identical previously mentioned NP. Indeed,
the combination ) + N may be used by the scribe —as 1 and 2
suggest—in places where his normal spoken/written language
could, we suspect, admit of pronominalization.

In other words, a determiner used in this way is equivalent
to some expanded form such as the N (or that N) to which refe-
rence has already been made. The majority (both gender historical
and otherwise) of ) + N, occurrences in the Gospels, however,
although they share with 1 and 2 back reference to an identical
N;, need not admit of substitution by a pronominal form at N,,
although it goes beyond the scope of this paper (especially in
view of the unsatisfactory nature of glossing evidence) to pro-
pose restrictive contexts in which such pronominalization is
or is not possible. The following represent a few of the occur-
rences of a gender neutral p + N, with back reference to an
identical N, where pronominalization would not presumably
be expected to occur in non-glossing data:

3. 7 didder ic geonga gie uutton 7 Jone uoeg
ET QUO EGO UADO SCITIS ET TUIAM

gie uuton cuoed him Jdomas drihten nuutwe 1
SCITIS. DICIT EI THOMAS DOMINE NESCIMUS
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huiddir 7 huu mago ué b uég gewuta
QUO UADIS ET QUOMODO POSSUMUS UIAM SCIRE
(J xiv/4—35)

4. geseh éd 1 uutedlice wind strong  ondreard
UIDENS UERO UENTUM UALIDUM TIMUIT ...

geblann p wind
CESSAUIT UENTUS (Mt xiv/30; 32)

5. on-fundon fola gebunden hued doad gie
INUENERUNT PULLUM LIGATUM ... QUID FACITIS

un-bindas  done fola 7 leeddon p fola to
SOLUENTES PULLUM ... ET DUXERUNT PULLUM AD

dzem halende
IESUM (Mk xi/21f.)

6. was Oonne Jder ede ! sunor  bergana 7
ERAT AUTEM IBI GREX PORCORUM...ET

mid fer-res eode )b sunor oefistlice
IMPETU ABIIT GREX PER PRAECEPS IN STAGNUM
(L viii/32—3)

Although in 3-6 the p determiner is used in violation of gender
congruence rules, its use as a marker of the existence of a
previously mentioned identical NP as well as definiteness can
also be postulated for some of its occurrences in what would
otherwise be considered as ‘historical’ usage — viz. the alter-
nation between @ and p determiner forms in:

7. cuom uif of 8zr byrig to lddannel umter ..
UENIT MULIER DE SAMARIA HAURIRE AQUAM

cuxed fordon to him b ilea uif sarnaritanisca
DICIT ERGO EI MULIER ILLA SAMARITAN (J iv/7—9)

with ¢lca perhaps used to reinforce as it were the two features
mentioned above.? The use of a term such as “previous mention’

2 See below, pages 212ff.
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brings us up against the problem (albeit perhaps only a ter-
minological one) of the nature of the ‘identity’ of N, and N,.
It would seem, from many of the examples in these texts, that
phonological identity in the surface structure of the language is
not a necessary prerequisite if we are to talk about ‘identity’
between an N, and its previously mentioned N;. Consider the
following:

8. ums lehtun in Oone in-foerde he 7 degnas
ERAT HORTUS IN QUEM INTROIUIT IPSE ET DISCIPULI

his wiste uutudlice 7 iudas b stoue
EIUS SCIEBAT AUTEM ET IUDAS ... LOCUM (J xviii/1—2)

9. monn sum adune astigade ... from hierusalem in
HOMO QUIDAM DESCENDEBAT AB HIERUSALEM IN

deer byrig se diacon middy wees neh Db stou
HIERICHO LEUITA CUM ESSET SECUS LOCUM (L x/30—2)

In such cases N, is Nyroper and can be said to have an under-
lying structure of the type N(PLACE + Restrictive relative clause
(which is called x), so that we may say that it is to the under-
lying form that N, refers back to as being previously mentioned
(Bach, 1967)3. Related to such cases are those with the nouns
stow [+gender I1] and stede [+gender I] where there is no
manifestation in the surface structure of two identical NPs.
Nevertheless the p form of the determiner is still used to mark
definiteness and specificness in the presence of a restrictive rela-
tive clause. Here, the restrictive relative clause would seem to
add the feature [+ proper] to the noun:

10. mneh  der ceastra ! uxs b stoue Jer ahoen,
PROPE CIUITATEM ERAT LOCUS UBI CRUCIFIXUS

uxs se hxland
EST IESUS (J xix/20)

3 In the case of nouns such as lehtun, it would seem preferable, in the
grammar, to derive them from N with an inherent [+place] feature,
rather than consider a double embedding of the type any N which s
a place which is called z.
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11. in b styd 1 sede is gecuoeden i. est lapide stratus
IN LOCUM QUI DICITUR LITHOSTROTUS (J xix/13)

12. us.s Odonne in p styd der ahoen uses
ERAT AUTEM IN LOCO UBI CRUCIFIXUS EST (J xix/41)

Indeed, it is the defining characteristic of this type of embedded
relative clause which seems in many cases—especially in the
gloss to the Lindisfarne Gospels—to trigger off the selection of
the specific definite determiner, and, as our argument suggests,
its phonological manifestation p: see also L CONT xlviii, Mk
v/30 and many others.

The above types will, by and large, account for almost fifty
percent of the ‘unhistorical’ gender occurrences of the deter-
miner p in Lindisfarne. There remain, however, many examples
which will not fall into either of the above categories and which
appear, at least at first sight, to be totally unrelated to them.
There are two principal classes. In the first place, we have sen-
tences of the type:

13. eador is uutedlice p heofon 7 D eordo
FACILIUS EST AUTEM CAELUM ET TERRAM

pbte foregeleore

PRAETERIRE (L xvi/17)
14. geseton him prod to bearanne
IMPOSUERUNT ILLI CRUCEM PORTARE (L xxiii/26)
15. Ah huoedre ne sons P ende
SED NON STATIM FINIS (L xxi/9)

In these cases an embedded restrictive relative clause is blocked
owing to the fact that Ns of this type are of a one member class
from which further selection is not possible. Here the specifying
function of the determiner is presumably to point to the one
and only or unique nature of the N or to show that both speaker
and hearer are familiar with the noun without any further speci-
fication being necessary—at any rate, as with N, ..., these
determiners can for all intents and purposes be regarded as
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definites (Postal, 1967, p. 179). In this context it is perhaps
worth noting the use of what is perhaps the non-specific form
of the determiner with ende in its non-unique sense:

16. Inn gesxett mid OSxm degnum bte he gesege done ende
INTRO SEDEBAT CUM MINISTRIS UT UIDERET FINEM.

(Mt xxvi/58)

Secondly, we have to account for a rather large number of
examples, many of which are clearly contrary to the ‘neutraliza-
tion’ theory in that they involve Ns with the feature [+ animate].
As we have seen, the scribe’s technique is one of word for word
glossing in the majority of instances. Nouns are glossed by
nouns, pronouns by pronouns, determiners by determiners and
so on. However, we have suggested in this paper that he is also
concerned to indicate his own intuitions about his language
(even when these run contrary to his usual glossing practice) and,
in some way at least, to treat the text as though it were con-
tinuous. Consider, for example, the following strings:

17. waeras hreafo da stodon fearra 7
UIRI LEPROSI QUI STETERUNT A LONGE ET

ahofon b stefn  cuoedendo
LEUAUERUNT UOCEM DICENTES (L xvii/12—13)

18. @®xdeaude him 3a hénd 7 3a sidu 1 b sidu

OSTENDIT EIS MANUS ET LATUS (J xx/20)
19. gioster doeg dio seofunda forleort hine P feber-adol
HERI HORA SEPTIMA RELIQUIT EUM FEBRIS
(J iv/52)
20. cuoed him to simon petrus  drihten ne b an

DICIT EI SIMON PETRUS DOMINE NON TANTUM

foét mino ah e®c da hénd 7 D heafut
PEDES MEOS SED ET MANUS ET CAPUT (J xiiif9)
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Only in 20 do we have an example of ‘historical’ congruence
yet clearly these examples, as well as others,* have something
in common, namely that the nouns stefn, sidu, feber-adol and
heafut all seem in this context to embody a feature of possessive-
ness—indeed inalienable possession (Langacker; 1968, Fill-
more; 1968) can be seen in all cases, although this is not neces-
sarily the rule of the text as a whole—see footnote 4. It would
seem reasonable to suggest that underlying many possessives,
for example, my book, is a structure of the type N +embedded
relative clause—there is a book which belongs to me. In addition,
it would appear that the embedded clause is of the defining
variety, so that the N (and consequently the determiner, be
the latter a universal feature or not) will have the feature
[+specific]. We may perhaps, but only tentatively, suggest
therefore, that in examples 17-20 above, the p form of the deter-
miner is used to mark this feature of specification. Indeed, it is
its function of specification which characterizes the use of the
p determiner form (regardless of its conformity or otherwise to
the phonological rules of gender congruence) in the examples
1-12 cited above, all of which, in addition, contain Ns which
have an underlying N +embedded restrictive relative clause in
their structure.

There remain, in the gloss to the Lindisfarne Gospels, two
other quite large categories of p determiner usage both of which
may conveniently be introduced through an examination of
the occurences of the historically masculine noun cnaht. The
usage p cnaeht has always been of interest, especially since it
appears to be such a flagrant contradiction to the ‘neutralization’
theory. Ross himself (1937; page 329) suggests three solutions
to the problem—(a) that cnaht is in fact in this case derived
from a different Germanic origin than the WS. cniht and has
consequently a different gender congruence; (b) that the neuter
gender is the result of semantic identification with such nouns
as bearn and cild—even though we find examples of the latter
with masculine forms of determiner—cf. L ii/40; (c) “In some
languages where there is a classification of nouns by sex there

4 Cf. also J xix/23, xxi/7, L vi/29, L xxii/36.
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seems to be a tendency to regard immature persons as asexual.
Thus in Md. English the following remark might be addressed
to a child: It’s not a very good little boy (girl) today: did it want
its mummy? There is not space to examine each of these pro-
posals in detail here but we might note that in (c)—which in
many ways is perhaps the most attractive— considerations of
the speaker/hearer’s attitude would seem to be as important
as size. At any rate, the examples in the Lindisfarne Gospels
can perhaps be looked at in a slightly different light. In the
first place, whenever the masculine form of determiner is used
the reference is with only one exception, to Christ—e.g. L i/59,
ii/27, Mt ii/14, etc. Even in the one case where this is not so a
specific boy, to whom reference has been made before, is the
object of discussion; 7 gehealde done cnaeht 7 agaef hine faeder his
(L ix/42). However, neither of these points hold for the occur-
rences of cnaht with the p determiner:

21. sodlice ic cuoedo iuh sede sua huzle ne
AMEN DICO UOBIS QUI-CUMQUE NON

on-foed ric god sue b cnzht ne  in-cymed
ACCEPERIT REGNUM DEI SICUT PUER NON INTRABIT

in d=t ilce
IN ILLUD (L xviii/17)

22. uif middy acennes unrotnise hafed fordon cuom
MULIER CUM PARIT TRISTITIAM HABET QUIA UENIT

tid  hire middy uutudlice hxfid acenned b cnaht
HORA EIUS CUM AUTEM PEPERERIT PUERUM

... ne gemynes ... Oxs hefignise
... NON MEMINIT PRESSURAE (J xvif21)

23. 7 on-feng b cnazht  gesette hine in middum hiora
ET ACCIPIENS PUERUM STATUIT EUM IN MEDIO EORUM

(Mk ix/36)

There would seem to be two distinct usages here. Unlike 23,
neither 21 nor 22 show cnaht to be sex specific. On the contrary,
there is no reference made to any particular child, but—and
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especially in 21 —the child in the abstract is what is the object
of discussion. It seems possible to argue, therefore, that both
sentences show cnaht with neutral features of sex, number,
and definiteness, and although the term itself would need further
definition we may tentatively suggest that the noun has the
feature [+generic]. On the other hand, the determiner in 23 is
sex specific, but unlike all p occurrences so far discussed it has
the feature [—definite] although it is also [+ specific]. In addi-
tion, it is important to recognize that these two types are not
confined to cnaht. As examples of p used as a marker of in-
definiteness we might include:

24. 7 mid 8y gesaeh fearra b ficbeamm habbende leafo
CUMQUE UIDISSET A LONGE FICUM HABENTEM FOLIA
(Mk xi/13)

25. =d-eauxd me b penning huzs hefed onlicnessa
OSTENDITE MIHI DENARIUM CUIUS HABET IMAGINEM

(L xx/24)
26. gesegon, b ficbeam druige aworden of wyrtrumum
UIDERUNT FICUM ARIDAM FACTAM A RADICIBUS
(Mk xi/20)

as well as many others.’ It is perhaps worth noting also (al-
though it is not always the case when p has the feature [— defi-
nite]) that in 24-26 the N in question has an restrictive relative
clause embedded into it as well as showing “unhistorical gender
congruence’ with its determiner. Especially interesting also is
that the postulation of p as a marker of an inherent [+ generic]
feature in a noun will enable us to explain many of the most
obvious counter-examples (in addition to cnaht) to theories
which attempt to account for it by means of some gender/sex
equation:

27. 7 da b moder 7 brodro ceigendo
ETEOS MATREM FRATRESQUE UOCANDOS (LCONT xxviii)

5 Cf. also L xxiv/42, L xv/25, L xviii/1.

14*
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28. ne  se afyrhtad from dzm Jdade ofsled b lichoma

NE TERREAMINI AB HIS QUI OCCIDUNT CORPUS
(L xii/4)

29. 7 cuoed him onlicnisse 1 gesead b ficbeam
ET DIXIT ILLIS SIMILITUDINEM UIDETE FICULNEAM

7 alle treo
ET OMNES ARBORES (L xxi/29)

The Anglo-Saxon gloss to the Durham Ritual, perhaps un-
expectedly, is rather unlike the Lindisfarne Gospels in its use
of the p determiner. In the first place, the former has a mere
twenty or so occurrences of the form against a considerably
greater number in the latter. Secondly, in the Durham Ritual
there is a higher percentage occurrence of p + ilce + N than in
the earlier gloss. Nevertheless, we hope to be able to demon-
strate that limited although the numbers of the p determiner
are in the Ritual, they can be said to fall into syntactic categories
of a kind which are to be found also in the Lindisfarne Gospels.
As in the latter, the p determiner is to be found in both historical
and unhistorical gender congruence with its noun, and although
in the majority of cases the noun in question is inanimate,
nevertheless we still find the usual exceptions such as derh p
tlca driht’ vser hael’ svnv Jin (per eundem dominum mnostrum
tesum filium tuum) (172/6). On the other hand, however, a closer
examination reveals that we can, in this text, parallel the examp-
les 1-7 described above for the Lindisfarne Gospels, where p has
the deictic function of marking reference to a previously men-
tioned ‘identical’ N, and where p + N can in the spoken lan-
guage and under certain conditions, be rendered as a pronoun.
Examples of both pronominal and nominal possibilities are
seen at®

8 Other examples can be found at 2/16 and 102/6. It is perhaps worth
noting here the examples at 116/18 where the polarity between, the
two ‘demonstrative’ forms is based, not on difference in spatial context
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30. dio e oest hire  brenged of Jon 7
QUE TIBI DEUOTIONEM SUAM OFFERT A QUO ET

dio b ilce oest ondfeng
IPSA EANDEM UOTUM ASSUMPSIT (104/17)
31. god v de ancend bearn’ on dead rod’

DEUS QUI UNICUM FILIUM ... IN MORTEM CRUCIS ...

gisaldest gilef bte berh p ilca dead
DEDISTI CONCEDE ... UT PER EANDEM MORTEM
ve sie alesen
LIBEREMUR (94/11)
32. gisvngan halga waras svoelce lofsong nive

CANTABANT SANCTI QUASI CANTICUM NOUUM ...

nznig monn mahte  gicvoeda b lofsong
NEMO POTERAT DICERE CANTICUM (47/15)

Although one cannot draw exact parallels between the usage in
this text and that in the gloss to the Lindisfarne Gospels largely
on account of the overall scarcity of examples of p as deter-
miner in the former, we can never the less suggest tentatively
that 33 and 34 are similar to the sentences 13-15 and 17-20
above respectively:

33. svnv gicerr to  gode 7 f’let synno
FILI CONUERTERE AD DEUM. ET RELINQUE PECCATA

or upon discrepancy between the knowledge shared by speaker and
hearer, but rather on a temporal differential:

bloetsiga gihriord das’ sve gibloedsadest
BENEDICERE EPULAM ISTAM SICUT BENEDIXISTI

9

b gihriord hab’ is’ ia
EPULATIONEM HABRAHE ISAAC IACOB

where gihriord is historically feminine.
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dino gibidde wvt’ ondwliote his 7  wona
TUA PRECA AUTEM FACIEM EIUS ET MINUE

b ondspyrnis’
OFFENDICILUM (11/7)
34. derh  pilca driht’ vser’ heel’ svnv din
PER EUNDEM DOMINUM NOSTRUM IESUM FILIUM TUUM

(172/5)

It is difficult to suggest a possible derivation (both in the Latin
and English) for the usage in 34. The translation ‘the same’
would seem to be misleading in that there is usually, and cer-
tainly in this instance, no reference back to an identical NP.
One possibility might be that the Latin eundem and Old English
p tlca reflect the Ns neutral features as regards specification and
definiteness, and rather indicate knowledge shared by speaker and
hearer (presumably every speaker and hearer), that is the one
and only N, the unique N. Similar examples can be found in the
Lindisfarne Gospels, for instance:

35. so ilea fordon dauid cuoed
IPSE ENIM DAUID DICIT (Mk xii/36)

as well as at Mk xii/37 and L xx/36, although in all these latter
examples the rules of gender congruence are adhered to.
Perhaps the most interesting feature of the data from the
gloss to the Durham Ritual is not only its general resemblance
to determiner behaviour in Lindisfarne, but rather the high inci-
dence of the determiner in the form p + ilce. The remainder of
this paper will be given over to an examination of the usage of
determiner + ilce in the Lindisfarne Gospels in order to show its
close relationship to the use of the p determiner as a whole in
both texts. There are two main categories which we can distin-
guish: (a) where det + ilce is used to gloss a Latin pronomial or
nominal form, both of which refer back to an identical NP.
There are over fifty instances where the Lindisfarne scribe will
gloss a Latin pronominal form by det + ilce and in more than
forty per cent of these cases he will render the Latin by the
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alternative Pronoun ¢ det tlce, which in itself suggests the equi-
valence of the two forms, for example:

36. heona moder din 7 of Jer tid ongeng
ECCE MATER TUA ET EX ILLA HORA ACCEPIT

hia 1 da ilca se Oegn
EAM DISCIPULTUS (J xix/27)

In the majority of cases of this type det + ilce will conform either
to historical gender congruence in reference to its “antecedent’,
or to the scribe’s desire to literally represent the gender of the
Latin word glossed. However, there are a few interesting ex-
ceptions, within this group, to this general rule:

37. du onfindes ... b wes feor trymes ... bilca on feng
INUENIES STATEREM ILLUM SUMENS
gel him fore meh 7 dec
DA EIS PRO ME ET TE (Mt xvii/27)
38. dios widua w=s ... pilca middy gesege se drihten

HAEC UIDUA ERAT QUAM CUM UIDISSET DOMINUS
(L vii/12—13)

The similarity between this usage and that shown in examples
1-7 is worth bearing in mind. (b) The determiner + ilce combi-
nation is also to be found in contexts where there can be said
to be a restrictive relative clause (realized as well as unrealized)
embedded at N. The example at Mt xxiii/21 is especially worthy
of attention since the N in question has the features [+ Pro,
+ Animate] and since the embedded clause adds, as it were, the
features [+ proper, +unique]:

39. sede suerias in temple sueras in dxem 7 in
QUI IURAT IN TEMPLO IURAT IN ILLO ET IN

dxt ilco sede inbyed in J:m
EO QUI INHABITAT IN IPSO
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(c) Again, the determiner + ilce is used with Ns which have fea-
tures either of [+time when] or [+place where] in contexts
where there is no ‘identical’ N to which specific reference is made
(at least in the surface structure), and where there is a blocking
of pronominalization—see examples 8-12 above. Instances of
this type include:

40. sacerd sum foerde da ilca woege
SACERDOS QUIDAM DESCENDERET EADEM UIA (L x/31)

41. 7 arisson, dio ilco tid eft-ferende woeron in
ET SURGENTES EADEM HORA REGRESSI SUNT IN

hierusalem
HIERUSALEM (L xxiv/33)

From this usage, therefore, a number of conclusions may be
drawn. In the first place, since the combination deferminer + ilce
is found in contexts where p (neutral as regards gender and acting
as a marker of specification) is common, it can, for all intents
and purposes be regarded as equivalent to it. At the same time,
and in consequence, the large number of PRO ¢ determiner +ilce
occurrences, suggests not only an equivalence between the pro-
noun and this manifestation of the determiner, but also that
p/—N and PRO can fulfil a similar linguistic function. Thirdly,
this last point can be supported by the use of what we have
suggested is a gender neutral, but specifying p as determiner in
the determiner +ilce combinations themselves. In the light of this
Lindisfarne usage, we are therefore not surprised to find in the
gloss to the Durham Ritual proportionally large numbers of
“unhistorical’ p +ilce + N in contexts where back reference is
made to some ‘identical’ N in the surface structure. Lastly, it is
perhaps worth noting that our results would seem to corro-
borate Postal’s (1966) hypothesis of the identity in structure
between the pronoun and the definite determiner.

We may return, in conclusion, to some points raised at the
beginning of this paper, namely, how far is the scribe indulging
in a simple word for word gloss of the Latin, or alternatively,
to what extent can we say that his Old English is syntactically
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continuous? Our results would seem to suggest (within their
limitations) that a number of possibilities are open to him. In
the first place, he will gloss a Latin pronominal surface form
either by an Old English p.onoun, a combination of Pronoun
and determiner +1ilce, or by determiner +ilce in isolation. At the
same time, the manifestations of both the pronouns and deter-
miners may be conditioned by either the gender of the Latin
equivalent, the ‘historical’ Old English gender, considerations
of natural sex (in the case of the pronouns) (Classen, 1919; Moore,
1921), or, as we suggest here, the gender-neutral/specifying
determiner ) can occur. In other words, elements of both literal
and non-literal glossing methods are present simultaneously.
The same is true of the glossator’s treatment of renderings of
Latin nouns although in these cases the non-literal aspect of the
glossing technique is clearer. The use of what we have described
as the gender-neutral/specific p in contexts where an Old Eng-
lish (if not a Latin) pronominal or possessive pronoun form would
presumably be possible in a non-glossed rendering, suggests
that the glossator wishes to point out relationships between
certain items in the glossing language and thus, in one sense
at least, to suggest syntactic relatedness if not continuity. On
the other hand, it is difficult to postulate how far we would be
justified in including features of what are apparently glossing
rules into a grammar of the scribes non-glossing spoken or
written language. We might suggest that in a string containing
two identical Ns (N; and N,) the grammar of late Northum-
brian Old English contain the following optional rule for N,:

N,
[+specifying previously mentioned N;]
[—PRO]
+PRO b (ilee)/ N

although it is perhaps more likely that sentences of the type:

42. bis is his boc. he hit me ageaf
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rather than

43. bis is his boc. he b boc me ageaf

will occur, even though the latter may exist as an acceptable
paraphrase of the former.
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